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BASKANDAN

Riza Ferhan Cagirgan*

AIPPI Tiirkiye / Fikri Miilkiyet Haklari Koruma Dernegi Baskani

Degerli Uyelerimiz,

Bildiginiz Uzere, her yil gerceklestirilen AIPPI Uluslararasi Kongresi bu sene Londra’da 15-18 Eyliil
2019 tarihleri arasinda dizenlendi. Her yil oldugu gibi ulusal grup olarak kongre heyecanini en Ust
seviyede yasadik. Bilhassa Uye sayimizin katlanarak arttigi son donemde uluslararasi kongreye ka-
tilimin da muazzam artisi bu heyecanimizi daha da percinliyor. Londra’da yapilan kongreye ulusal
grubumuzdan 44 iyenin katilmis olmasi, 2016 Milano Kongresi'ndeki rekorumuzun da acik ara tarihe
karistigi anlamina geliyor. Bu rekorlari kirmaya devam etmek ve bilhassa 2022 Istanbul Kongresi ile
taclandirmak dilegiyle tyelerimizin gosterdigi bu ilgiden ne kadar memnuniyet duydugumuzu ve der-
negin daha ileriye gitmesi icin bize tarifi imkansiz bir glic verdigini belirtmek isterim.

Uluslararasi kongreden hemen sonra, uzun zamandir planladigimiz ve calismalarini tamamladigi-
miz sektorel egitim ve konferanslarin ilkini gerceklestirdik. Savunma sanayii odakli bu ilk sektorel
fikri haklar egitimi ve konferansi serisi 2-3 Ekim 2019 tarihlerinde Ankara’'da IP Academy catisi al-
tinda gerceklestirdigimiz iki giinliik patent egitimi ve sonrasinda 4 Ekim 2019 tarihinde Tirk Patent
ve Marka Kurumu ile birlikte yine Ankara’da Kurum’un catisi altinda gerceklestirdigimiz Savunma
Sanayii'nde Fikri Miilkiyet Haklari Konferansi ile tamamlanmis oldu.

Diger yandan, Nisan 2020’de diizenleyecegimiz “Sertac Koksaldi 5. Fikri Haklar Hukuku Semineri”nin
de calismalari tim hiziyla devam ediyor. Gerek icerik ve gerekse de organizasyon acisindan calis-
malarin seyrini izledikce, g6z bebegimiz olan uluslararasi seminerimizin her zamankinden daha da
basarili gececegini ongormek zor degil. 2022 Istanbul uluslararasi kongresine ev sahipligimizden
once belki de son buyuk uluslararasi sinavimiz olarak degerlendirilebilecek bu gorevin de Ustesinden
gelebilecek azimli komite Uyelerimizin varligi glicimiize glic katiyor. Tim degerli Uyelerimizin de
destegiyle her zaman oldugu gibi yerli ve yabanci misafirlerimizi layikiyla agirladigimiz ve dernegimizi
en iyi sekilde temsil ettigimiz bir etkinlik olacagina siphem yok.

Son olarak, yine dopdolu icerigiyle bu sayinin da sizlere ulasmasini saglayan dernegimizin Fikri
Gundem ekibine tesekkiirlerimi sunmak istiyorum. Bilhassa, bu sayida ilkini goreceginiz roportajlar
serisinin cok basarili olacagina olan inancimla, sizlerin de benim gibi begeniyle bir solukta okuyaca-
giniza emin oldugum ilk roportaj konugumuz ve dernegimizin de onursal lyesi Kazim Bey’e en icten
tesekkirlerimizi iletmeyi bir borc biliyorum.

*Avukat, Cagirgan Hukuk Birosu, rizaldcagirgan.com
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GUNDEMDEN HABERLER

Sinai Miilkiyet Kanunu’nun Uygulanmasina Dair Yonetmelikte Degisiklik

08.07.2019 tarihli 30825 1. Mikerrer sayili Resmi Gazete'de yayimlanan “Sinai Milkiyet Kanununun
Uygulanmasina Dair Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik” ile birlikte markanin kismi
olarak yenilenmesi, marka basvurusunun kismen veya tamamen geri cekilmesi, marka hakkindan
kismen veya tamamen vazgecme ve karara itirazin geri cekilmesi hallerinde; talepte bulunan marka
sahibinin gercek kisi olmasi halinde noter onayli imza beyannamesi veya bu beyannamenin noter
onayli 6rneginin; talepte bulunan marka sahibinin tizel kisi olmasi halinde ise noter onayli imza
sirkilerinin veya soz konusu sirkilerin noter onayli 6rneginin sunulmasi zorunlulugu kaldirildi. Ayni
Resmi Gazete'de benzer dizenlemeler, Entegre Devre Topografyalari icin de yapildi. Degisiklikler,
yonetmeligin yayimlandigi tarihte yurdrlige girdi. Islemlerin yapilabilmesi icin gereken evrak sayisi
yeni dizenlemeyle birlikte azalmis oldugundan bahsi gecen siireclerde onemli dlciide kolaylik olus-
masi bekleniyor.

Brezilya Madrid Sistemi’ne Katildi

Kanada'nin ardindan Brezilya da Madrid Sistemi'ne katildi. Brezilya, 2 Ekim 2019 tarihinden itibaren
ylrirlige girmek tzere, Markalarin Uluslararasi Tesciline Iliskin Madrid Protokol'iinii imzalayarak
Madrid Sistemi'ne dahil olan 121. ilke oldu. Brezilya'nin uyeligi ile, Uluslararasi Para Fonu tarafin-
dan dinyanin en blyik 10 ekonomisi olarak degerlendirilen Ulkelerden her biri ve Latin Amerika ve
Karayipler'deki en blylk ekonomi, Madrid Sistemi'ne dahil olmus olacak. Brezilya, o bolgeden be-
sinci Madrid Sistemi Uyesidir. Daha detayli bilgi icin ayrica bkz. https://www.wipo.int/pressroom/en/
articles/2019/article_0007.html

EUIPO’nun 26. Kullanici Grubu Toplantisi

EUIPO, 26. Kullanici Grubu Toplantisi'na ev sahipligi yapti. 4-5 Nisan 2019 tarihlerinde gerceklesen
etkinlik, 15 uluslararasi kullanici kurulusundan 22 temsilciyi EUIPO’nun kullanicilar Gzerinde direkt
etkisi olan stratejilerini ve projelerini tartismak Uzere bir araya getirdi. Toplantida, katilimcilara 2025
Strateji Plani hakkinda bilgi verildi. Ayrica, toplantida is birligi projeleri, tesvikler, kalite, hukuk alan-
larinda olan EUIPO girisimlerinden bahsedildi.

Hakim ve Savcilara internet/Darknet Egitimi

Avrupa’'nin cesitli Ulkelerinden 40 hakim ve savci, inte_rnet teknolojileri egitimi aldi. 16-17 Nisan 2019
tarihleri arasinda gerceklesen egitimin konulari ise Internet, online alisveris, siber givenlik, kripto
teknolojileri, bulut teknolojileri gibi genis bir yelpazedeydi.


https://www.wipo.int/pressroom/en/articles/2019/article_0007.html
https://www.wipo.int/pressroom/en/articles/2019/article_0007.html
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Bosna Hersek Artik TMclass ile Uyumlu

6 Mayis tarihinden itibaren Bosna Hersek Fikri Haklar Enstitisi (IIP-BIH), Bosnakca olarak TMc-
lass’taki veri tabanindan mal ve hizmet listesini kullanmaya basladi. Bu, uyumlastirilmis veri tabani-
nin AB Uyesi Ulkelerin dilleri disindaki bir dilde hazirlanan ilk sirimi olma 6zelligini tasiyor.

EUIPO ve EPO is Birligi Anlasmasini Yeniledi

EUIPO ve Avrupa Patent Ofisi is birliklerini yeni bir mutabakat anlasmasiyla 13 Haziran 2019'da ta-
zeledi. Bu is birligi, projelerde beraber calisma, egitim, insan kaynaklari gibi bircok konuda devam
etmektedir.

ENMO 11. Yiluk Toplantisi

Avrupa Patent Ofisi (EPO), 9-12 Temmuz 2019 tarihleri arasinda Miinih’teki merkezinde Cok Tarafli
Orglitler Etik Agi'nin (ENMO) 11. yillik toplantisina ev sahipligi yapti. Toplantida, 37 cok tarafli hiki-
met kurumundan kidemli etik memurlar bir araya geldi.

BM kuruluslari, IMF ve Dinya Bankasi tarafindan baslatilan konferans, her yil farkli bir Gye kurulus
tarafindan gerceklestiriliyor. EPO, 2018°'de bu aga katildi. ENMO toplantisinda kurumsal etikle ilgili
ortak kaygilar dile getirilerek paylasimlarda bulunuldu. Delegeler, cikar catismasi, bilgi ucurma ve
sorusturmalar ve denetimlerle ilgili is birligi icin politikalar dahil olmak uzere bircok kilit konuyu
tartisti.

2 Milyon Ticari Marka Basvurusu

Cek Cumbhuriyeti menseli Crefoport s.r.o, EUIPO’ya ticari marka basvurusu yapan iki milyonuncu
sirket oldu. Crefoport, Prag'da bulunan ve 1993’ten bu yana kredi risklerini yonetmelerinde Cek Cum-
huriyeti ve uluslararasi sirketlere yardim eden bir ticari danismanlk sirketi. EUIPO, bir milyonuncu
basvurusunu 2011 yilinda almisti.

Marka ve Tasarim Egitim Programi

2018/2019'daki acilis baskisinin ardindan 20 AB lye tilkesinden 50'den fazla katiimciyla, EUIPO, 6zel-
likle fikri miilkiyet icin tasarlanmis bir egitim programi olan Marka ve Tasarim Egitim Programi'nin
(ETM EP] ikincisini baslatiyor. Ingilizce olarak verilecek egitim programi, Alicante Ispanya’da Eylil
2019 - Haziran 2020 arasinda toplam 150 saat olmak Uzere verilecek. Daha fazla bilgi icin programin
web sitesini https://euipo.europa.eu/ohimportal/en/etmdep adresinden ziyaret edebilirsiniz.


https://euipo.europa.eu/ohimportal/en/etmdep

ROPORTAUJ

Dergimizin bu sayisinda sizleri zevkle
okuyacaginiz bir roportaja davet ediyoruz.
Roportaj késemizin bu seneki ilk konugu,
lilkemizde fikri haklarin gelisimine onemli
katkilarda bulunan, bir asri askin siiredir
bu sektorde faaliyet gosteren Stok Sinai
Miilkiyet Hizmetleri’nin Yonetim Kurulu
Baskani ve AIPPI Tiirkiye’nin Onursal Uyesi
Sayin Kazim Diindar. Bizleri her zamanki
nezaketi ile karsilayip sorularimizi 6zenli
tislubu ve samimiyetiyle cevaplandirdi.
Fikri Giindem ekibi olarak kendisine icten
tesekkiirlerimizi ve saygilarimizi iletiyor,
sizleri roportajimizla bas basa birakiyoruz.

1. Oncelikle sizi taniyalim. Kisisel ve mesleki
gelisiminizden bize biraz bahseder misiniz?

Dedelerim ve yakinlari, 1923 yilinda Tirkiye
ve Yunanistan arasinda imzalanan Zorunlu Goc
Antlasmasi'nin imzalanmasindan daha once ai-
lece Girit Adasi’'ndan Izmir'e goc etmisler.

Ilkokul _yillarim lzmir'de gecti. Babamin
bir ahbabi Izmir'de 6zel bir okulun yoneticisi
idi. Onun istegi Uzerine beni bes yasinda birin-
ci sinifa aldilar. Ilkokul sonrasi, gene babamin
gayreti ile Osmanli Imparatorlugu yillarina geri
giden tarihlerde Istanbul’da acilmis orta ve lise
dizeyinde egitim veren Ingiliz Erkek Okulu’'na
kabul edildim.

Okula girerken, benim gibi Ingilizce bilme-
yen ogrencilerin Ingilizce olarak verilecek fen
bilgisi konularini sonraki yillarda gerekli dizey-
de takip ve egitimini alabilmeleri icin, iki yil su-
ren ‘hazirik’ donemi egitiminden gectim.

Uciincii egitim yiinin baslamasindan kisa
slre sonra babamin yakin bir ahbabindan edin-
digi bilgilerin sonucu oldugunu disiindigim ve-
rilerin etkisi ile, lzmir'de Amerikan Kiz Koleji'ni
bitirmis ve o tarihte Istanbul Universitesi'nde
okumakta olan iki ablam ve ben, kendimizi Isvic-
re’'nin Lozan sehrinde bulduk.

Ablalarim hic beklemeden Lozan Universi-
tesi'ne kabul edildi. Yasim nedeni ile ben yatili

bir okula yerlestirildim. Iki egitim yili donemin-
den sonra kismen tekrar orta ve lise egitimimi
farkli iki okulda okudum. Fribourg/Freiburg
Kantonu devlet lise bitirme sinavlari sonrasinda
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde oku-
mak Uzere 8 yil icinde cok sey 6grendigim Lo-
zan’'dan Istanbul’a donddm.

2. Stok’un kurulus hikayesini anlatir misiniz?
Sirkete ne zaman dahil oldunuz?

Stok firmasi, Birlesik Krallik vatandasi bir In-
giliz tarafindan kurulmus. Herbert W. Stock adli
kisinin Osmanli Imparatorlugu siirecinde Istan-
bul'da yerlesik olmasinin nedenlerini 6greneme-
dik.

Hayli yil 6nce buroda elime gecen, yurt di-
sindan gelmis bir zarfi gonderenin Herbert W.
Stock’a hitap ederken, mesleki sifat eklemis
‘Chartered Patent Agent’ ifadesi kullanmis oldu-
gunu gordium. Zarfi saklamayi ihmal ettim. Gon-
derenin bilincli olarak o ifadeyi kullanip kullan-
madigini dogrulayabilecek bir kisiyi ben bliroda
tanimadim.
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Osmanli Imparatorlugu yillarinda istanbulve Izmir'de uzun siiredir yerlesik, cesitli Gilkeden gelmis
ailelerin 6zellikle Almanya, Fransa ve Ingiltere’den cesitli mal ve/veya tiiketiciye satis icin Griin ithal
etmesi yaygin ticari faaliyet idi. Herbert W. Stock da boyle bir amac ile Istanbul’a yerlesmis olabilir.

1959 yiindan itibaren siradan tir is yapmak Uzere ben de kismen Stok sirketinde calistim. O tarihte
sirket kolektif tirde kurulu ve unvani H. W. Stock Halefleri, Douglas G. Whittall ve Ortaklari idi. Douglas
Bey'in ortaklari babam ve benim iki ablamdi. Sirkette calisan ablalarim ayni zamanda sirket ortagi idi.

Sinai haklarin korunmasi konusunda verilen hizmet blyilik oranda ticaret markalari sahasina do-
nuktd. Yardrlikte olan yasa, markalarinin hizmet sektori faaliyetinde kullanilmasi icin tescil edilmesi
olanagi saglamiyordu.

1984 yili basinda Stock sirketini kolektif sirket tiiriinden anonim sirket turine donustirur iken
unvanini Stok Sinai Milkiyet Hizmetleri A.S. olarak tescil ettirdik.

O tarihte yururlikte olan Turk Ticaret Kanunu hikimleri geregi, tescil edilmeden énce anonim
sirket esas sozlesmeleri ve ticaret unvanlari Ticaret Bakanligi tarafindan denetlenirdi. Secilen bir
sirket unvanina yabanci bir dilden bir soz eklenir ise soz Tiirkce dil kurallarina gdre yazilir; eger bir
kisi adi veya yabanci dilde bir unvandan bir soz eklenir ise soziin Turkce unvanda yer almasina izin
verilmesi icin 0 s0zln yabanci ortagin ismi olmasi aranir veya yabanci séz ayni zamanda bir yabanci
sirket unvani ile baglantili degil ise degistirilmeden unvanin tesciline Bakanlik izin vermezdi. O neden
ile bizim sectigimiz unvanda STOCK degil STOK sozi yer aldt.

Surekli olarak Sirkette calismaya yonelmem, bir yandan Fakiilte derslerinin tamamini istisnasiz
sinif amfisinden takip etmeyi kanimca gerektirmediginden, bir diger yandan internet ile iletisim ola-
naklarinin o yillarda hendz hicbir yerde mimkin olmamasi, telefon haric, yurt disi ile en hizli ve en
sik iletisim telefaks yontemi ile gerceklestiginden, gliniin uzunca siresi biiroda calismak zorunlu idi.

Oyle ki, kosullar gerektirdiginden kardesim Enis ile (daha dnce Stock’ta calisiyor iken) evlenmesi
sonucu daha fazla calismaya baslayan Gil Diindar Hanim ve NATO Karargahi'ndaki isini birakan Tdlin
Hanim ile hayli uzun yillar Stock’ta gec saatlere kadar ailece calismak zorunda olduk.

3. Bir sirketin bir asri askin siiredir sektorde var olabilmesinin sirri nedir? Aile sirketi olmanin bu
basariya katkisi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Aile sirketlerinde de, basarili yonetici kisilerin yonetimden ayrilmalari veya zaman icinde oliimleri
genel olarak yonetimin genc veya orta yasli aile bireyleri tarafindan devamini gerektirmektedir. Degi-
simler sonrasinda yonetimin daha once oldugu gibi basarili sekilde siirecegi kanimca belirgin degildir.

Ayrica, aileler icinde birey olarak yoneticiler degisirken aile sirketlerinin faal oldugu toplum du-
zeyinde cesitli nedenle hem sosyal hem ekonomi yoninden degisimle karsilasilmasi mimkinddr.
Yonetici aile bireylerinin icinde yasadiklari toplumda kosullarinin ne gibi degisim gosterecegini onlar
yasanirken degisme boyutlarinin izlenebilecegini, o degisimlerin isabetli analiz edildigi ve basarili
sekilde sirket yonetiminin sirdirildigind kestirmenin de hayli zor olacagi kanisindayim.

Bir tizel kisi uzunca sayilacak bir donem icin sektoriinde basarili ise ve sektor bir hizmet sekto-
ri ise, karar almakta s6z sahibi kisilerin sorunlari gogiislemekte bence dnemli oranda:

(a) hem kendi aralarinda hem disa doniik cereyan eden/edecek olan olaylarin cogunlugunda sagduyu
ile hareket edebilmeleri;

(b) zaman zaman kendi aralarinda farkli gérisleri nedeni ile tereddiit icinde hatta zorlansalar dahi
ozveride bulunmalari; ve

(c) sans olanaklarinin da onlari bir miktar desteklemesi sayesinde;
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basari olanaklarini sirdirmede yoneticile-
rin firsatlardan yararlanabileceklerini distni-
rim.

4. Sizin en basindan beri Tiirkiye’de fikri ve si-
nai haklar alaninda cok 6nemli calismalarda
rol aldiginizi biliyoruz. Tiirkiye'nin su an fikri
ve sinai miilkiyet alaninda geldigi noktayi nasil
degerlendirirsiniz?

Bilindigi gibi, fikir ve sanat eseri konularin-
da kanunlasmis ve cesitli maddelerinde bugtne
kadar degisiklik yapilmis, zaman zaman da konu
olarak yeni hikimler eklenmis mevzuat bugin
de yurirlikte olan 5846 no.lu Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu'dur.

Gerek fikri ve sinai haklar gerekse bag-
lantili haklar konularinda Tirkiye tarafindan
yapilmis calismalar gecmiste Devlet Planlama
Teskilati onderliginde gorevlendirme seklinde
baslamistir. Sonraki tarihlerde Tirkiye Cum-
huriyeti Devleti ile Avrupa Birligi Orgiitii arasin-
da devam etme geregi on plana cikmis, Turki-
ye Cumhuriyeti Hikimeti adina Avrupa Birligi
Bakanligi tarafindan ydirdtilmis calismalar
daha sonralari konularin gerektirdigi oranda
farkli Bakanliklarimiz tarafindan yirdtilmis.

Devlet Planlama Teskilati tarafindan go-
revlendirilmis bir grup icinde cogunlukla Prof.
Dr. Ergun Ozsunay, Kaan Dericioglu ve Aydin
Deris ile olusan bir ekip olarak patent haklari-
nin korunmasi konusunda yurirlikte olan Ihtira
Berati Kanunu yerine yeni bir kanun taslagini o
yillarda Ispanya tarafindan yasallastirilmis mev-
zuatin tercimesi dort kisilik bir ekip tarafindan
Tirkcelestirilmisti.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti adina Avrupa
Birligi ile fikri ve sinai haklari ilgilendiren ca-
lismalarin baslangic asamasindan bu yana tum
gayri-maddi haklari kapsayan konularda bugtine
kadar ciddi boyutta ilerleme kat edildigi gibi ge-
lismelerin sirecegi kanisindayim.

5. AIPPI Tiirkiye’'nin kurulmasi siirecinden ve
sizin bu siirecteki roliiniizden bahseder misi-
niz?

5253 no.lu Kanun'un yirdrligd girmesi ile
dernek kurmanin olanakli hale gelmesi once-

Roportaj

sinde AIPPI teskilati merkezinden ulasan kisisel
yazismalarda ulusal AIPPI dyeligi icin girisimde
bulunmadigimiz nedeni sorulur, cevap olarak
yasal onlemin varligini aciklardik.

Yasal dizenleme sonrasinda, faaliyetleri
nedeni ile yurt disinda Gye olmus bazi meslek-
taslar icin Istanbul’da toplanmamiz ve resmi gi-
risim icin gerekli basvurulari tamamlamamiz bir
sorun yaratmadi. Sanirim girisim icin belirlenen
gun, ilgili olarak toplantiya katilan kisilerden is-
tekli olanlarin tamami kurucu ulusal Uye olmayi
kabul etti. Mevzuatin elverdigi basvuru ve izin
kurallari cercevesinde kurulusumuzu tamamla-
dik.

Tarafimdan so0zi edilebilecek kisisel bir
katkim olmadi.

6. Kurucu iiyelerinden biri oldugunuz AIPPI
Tirkiye'nin sektore olan katkilarinin nasil de-
gerlendirirsiniz?

Sirketin kurulus izinleri tamamlandiktan
sonra dernegin yonetimini iki yil icin siirdiirecek
yonetim kadrosuna secilenler arasinda bulun-
dum. Yanlis hatirlamiyor isem takip eden ikiser
yillik iki donem daha yonetim ekibine dahil ol-
dum.

Gencler o denli sevk ve sirekli dernek faa-
liyetini basari ile sirdirmekte idi ki - kuskusuz
ayni heyecan devam ediyor - yonetim nedeni ile
kurula oylanarak alinmasi gereken kararlarda,
kararlarin somutlastirilmasi disinda cogunlukla
0zel bir calisma gosterme geregim olmuyordu.

7. Bu alanda calisan ve calismayi diisiinen
meslektaslariniza neler soylemek istersiniz?

AIPPI toplantilarina Stock’tan katilan genc
arkadaslari konusmalari sirasinda duydugumda,
AIPPI toplanti programindan so6z edildigi sirada
davranislarini gozledigimde, tasidiklari heyeca-
ni ve o heyecan arkasindaki enerjiyi her zaman
sirdirmelerini dileyecegim.



I ZLENIMLER

Can Sozer*
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GUNCEL GELISMELER ISIGINDA KiSISEL VERILERIN KORUNMASI

Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik Yayimlandi

Saglik Bakanligi tarafindan 6698 sayili Kisisel Verileri Koruma Kanunu dayanak alinarak hazirlanan
Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik, 21 Haziran 2019 tarih ve 30808 sayili Resmi Gazete'de
yayimlandi. Yonetmelik, Kisisel Saglik Verilerinin Islenmesi ve Mahremiyetinin Saglanmasi Hakkinda
Yonetmelik'i yurirlikten kaldirmakla birlikte kisisel saglik verilerinin 6zel hukuk gercek ve tizel ki-
sileri ile kamu hukuku tiizel kisileri tarafindan islenmesine iliskin 6nemli esas ve usuller dngortyor.

Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik, saglik verilerinin islenmesine iliskin genel ilke ve ku-
rallarin yani sira, e-Nabiz sisteminde yer alan saglik verileri, mahremiyet diizeyi yliksek olan saglik
verileri, cocuklarin saglik verilerine erisim ve saglik verilerine saglik personeli de dahil olmak tzere
Uclincu kisilerce erisim gibi konularda detayli dizenlemeler iceriyor.

Bu kapsamda, Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik uyarinca saglik personeli, ilgili kisilerin
saglik verilerine ancak ilgili kisiye sunulan saglik hizmetinin geregi ile sinirli olarak erisebilecek. Ilgili
kisiler, saglik hizmeti sunumu icin gerekli olan durumlar haricinde gecmis saglik verilerinin dokimu-
nd sunmak ve gostermeye zorlanamayacak.

Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik, Saglik Bakanligi tarafindan kurulan ve ilgili kisilerin sag-
lik verilerine kendilerinin ve Uciincl kisilerin erisimini saglayan e-Nabiz sisteminde yer alan verilere
iliskin de cesitli dizenlemeler iceriyor. Bu kapsamda, e-Nabiz hesabi bulunan kisilerin saglik verile-
rine, yalnizca bu kisilerin kendi gizlilik tercihleri cercevesinde erisim saglanabilecek. Kisiler, gecmis
saglik verilerinin herhangi bir kimse tarafindan erisilmesini istemedikleri takdirde gizlilik tercihlerini
e-Nabiz tzerinden degistirebilir.

Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik, e-Nabiz hesabi bulunmayan kisilere iliskin saglik ve-

rilerine erisim sirelerini de sinirliyor. Bu verilere; (i) aile hekimleri tarafindan herhangi bir siire
siniri olmaksizin, (i) randevu alinan hekim tarafindan, saglik hizmeti ile dogrudan baglantili islemler
sonlanana kadar, [iii) saglik hizmeti almak icin giris yapilan saglik hizmeti sunucusunda gérev yapan

hekimler tarafindan yirmi dort saat ile sinirli olmak kaydiyla, (iv) hastanin yatisinin yapildigi saglik
hizmeti sunucusunda gorev yapan hekimler tarafindan ise hasta taburcu olana kadar erisilebilecek.

Ek olarak, Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik, saglik hizmeti sunucularini, tahlil ve tetkik so-
nuclari gibi hastaya ait kisisel saglik verilerini iceren dosya, rapor gibi basili materyal tzerinde gerekli
kimliksizlestirme veya maskeleme tedbirlerini uygulamakla yukimlu kiliyor.
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Bununla birlikte, Saglik Bakanligi mahremiyet diizeyi daha yliksek olan, baskalari tarafindan gordl-
mesi ve bilinmesi halinde kisilerin sosyal hayatini ve ruh sagligini etkileme riski yiksek olan saglik
verileri belirleyecek ve saglik personelinin bu verilere erisimine iliskin yeni kisitlamalar getirebilecek.

Avukatlar icin getirilen dizenleme uyarinca ise, ilgili kisilerin saglik verileri yalnizca muvekkilin 6zel
nitelikli kisisel verilerinin islenmesi ve aktarilmasina iliskin acik rizasini gosteren bir ozel vekaletna-
me ile talep edilebilecek.

[EOR

de yer alan saglik verilerinin islenmesi oldukca siki kosullara tabi tutuluyor. Bu kapsamda, saglik ve-
rilerinin islenmesine iliskin veri giivenligi yikimluliklerinin ihlali halinde Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu uyarinca idari para cezasi uygulanabilecek. Bu nedenle ilgili tim kurum ve kuruluslar, gerek
Saglik Bakanligi'nin gerekse Kisisel Verileri Koruma Kurumunun diizenlemelerini dikkatle incelemeli
ve mevzuatta yer alan ylikimliliklerini yerine getirmek icin gerekli adimlari atmalidir.

Yeterli Koruma Bulunan Ulkelerin Tayini icin Kullanilacak Kriterler Yayimlandi

Kisisel Verileri Koruma Kurulunun, yeterli korumanin bulundugu dlkelerin belirlenmesine iliskin 2
Mayis 2019 ve 2019/125 sayili karari Kisisel Verileri Koruma Kurulunun Internet sitesinde yayimlan-
di. Kurul, ilgili kararinda, yeterli koruma bulunan ulkelerin ilaninda degerlendirilecek hususlara yer
verdi.

6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'nun 9. maddesi uyarinca kisisel veriler, kisisel verinin
aktarilacagi ulkede yeterli korumanin bulunmasi veya yeterli korumanin bulunmamasi halinde Tir-
kiye'deki ve ilgili yabanci Ulkedeki veri sorumlularinin yeterli korumayi yazili olarak taahhdt etmeleri
ve Kisisel Verileri Koruma Kurulunun izninin bulunmasi kaydiyla ilgili kisinin acik rizasi aranmaksizin
yurt disina aktarilabilmektedir. Ayni maddede yeterli korumanin bulundugu ulkelerin Kisisel Verileri
Koruma Kurulu tarafindan belirlenerek ilan edilecegi belirtilmistir. Bu dogrultuda Kurul, verdigi ka-
rarda, yeterli korumanin bulundugu Ulkelerin tayin edilmesinde kullanilacak kriterlere yer vermistir.

Kisisel Verileri Koruma Kurulu, soz konusu kriterlere iliskin yayimladigi formda; karsiliklilik, ilgili GL-
kenin kisisel verilerin islenmesine iliskin mevzuati ve uygulamasi, bagimsiz veri otoritelerinin varligi,
kisisel verilerin korunmasi ile ilgili uluslararasi anlasmalara taraf olma ve uluslararasi kuruluslara
Uye olma ve s6z konusu ulke ile yurdtilen ticaret hacmi gibi kriterlerin yeterli koruma saglayan ulke-
lerin belirlenmesinde esas alinacagini ifade etmistir.

Kisisel Verileri Koruma Kurumu Kisisel Veri isleme Envanteri Hazirlama Rehberi’ni
Yayimladi

Kisisel Verileri Koruma Kurumu gectigimiz giinlerde Kisisel Veri isleme Envanteri Hazirlama Rehbe-
ri'ni yayimladi. Rehber, kisisel veri isleme envanteri hazirlanmasi yikimliliginin yerine getirilmesi
konusunda veri sorumlularina yol gosterecek.

Veri Sorumlulari Sicili Hakkinda Yonetmelik ve Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok Edilmesi veya Anonim
Hale Getirilmesi Hakkinda Yonetmelik uyarinca Veri Sorumlulari Sicili'ne (VERBIS) kayit olmakla yi-
kiimlu olan veri sorumlulari kisisel veri isleme envanteri hazirlamakla ylikimlidir. Rehber, kisisel
veri isleme envanteri hazirlama yikidmliligu altindaki veri sorumlularina iyi uygulama ornekleri su-
nulmasi ve veri sorumlularinin envanter hazirlama sirecinde faydalanabilmesi amaciyla hazirlandi.

Rehber, kisisel veri envanterinde yer almasi gereken unsurlar, bu unsurlarin tespiti ve envanterin

10
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hazirlanmasi sirecine iliskin detayli aciklamalara yer veriyor. Veri Sorumlulari Sicili Hakkinda Yonet-
melik uyarinca envanterde asgari olarak veri kategorisi, kisisel veri isleme amaclari ve hukuki sebebi,
aktarilan alici /alici gruplari, veri konusu kisi gruplari, kisisel verilerin islendikleri amaclar icin ge-
rekli olan azami muhafaza edilme suresi, yabanci tlkelere aktarimi ongorilen kisisel veriler ile veri
guvenligine iliskin alinan teknik ve idari tedbirlerin yer almasi gerekiyor.

Kisisel Verileri Koruma Kurumu, veri sorumlularinin yikimliliklerine ve ilgili kisilerin hakla-
rina iliskin Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda rehberlik etmeye devam ediyor. Tim

veri sorumlulari Kisisel Verileri Koruma Kurumunun soz konusu yukumliliklere iliskin rehber ve
dokimanlarini dikkatle incelemeli ve yiikimliliklerini yerine getirmek icin gerekli adimlari atmalidir.

*Avukat, Esin Avukatlik Ortakligi, can.sozer(@esin.av.tr
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Melis Abacioglu Viskusenko*

AIPPI Tiirkiye / Fikri Miilkiyet Haklari Koruma Dernegi Sekreteri

INTA (ULUSLARARASI MARKA DERNEGI) 141. YILLIK TOPLANTISI BOSTON'DA
GERCEKLESTIRILDI

Her yil Mayis ayinda diizenlenen ve Fikri Mulkiyet alaninin en genis katiimU etkinliklerinden biri olan
INTA (INTERNATIONAL TRADEMARK ASSOCIATION/ ULUSLARARASI MARKA DERNEGI) yillik toplan-
tisi, bu yil 18-22 Mayis tarihleri arasinda ABD'nin Massachusetts eyaletinin Boston sehrinde gercek-
lesti. Bu yil 141. yillik toplantisini gerceklestiren INTA, 140 tlkeden gelen toplamda 11.000'den fazla
katilimciyr bulusturarak, bugiine kadar diizenlenen en biiyiik INTA yillik toplantisini yapti. Ulkemizden
de, bircogu dernegimizin yesi olan meslektaslarimiz yillik toplantiya katiim saglayarak firmalarini
ve Ulkemizi uluslararasi platformda temsil ettiler.

Yillik toplanti, Boston'in oteller bolgesinde bulunan ve katilimcilara oldukca genis bir kongre alani
saglayan Boston Convention and Exhibition Center'da gerceklesti. Kongre merkezine, Uluslararasi
Fikri Miilkiyet Orgiitleri, Fikri Miilkiyet alaninda faaliyet gosteren vekil firmalar, hukuk firmalari ve
IP veri tabani hizmeti sunan 6zel firmalarin tanitim yapabilmeleri icin genis bir stant alani da kuru-
larak, katiimcilara stantlari ziyaret ederek bilgi edinme imkani saglandi. Cogunlugu marka hukuku
alaninda faaliyet gosteren fikri milkiyet profesyonellerinin birbirleriyle kolaylikla bulusarak toplanti
yapabilmeleri icin bulusma noktalari belirlendi ve gerek her giin kongre merkezinde dagitilan INTA
Daily News gazetesi, gerekse INTA'nin 141. Yillik toplantisi icin 6zel olarak hazirlanan akilli telefon
uygulamasi vasitasiyla program cizelgesini takip edebilme kolayligi sagland..

Dunyanin dort bir yanindan gelen fikri mulkiyet profesyonelleri ve marka sahipleri bakimindan yeni is
baglantilari kurmak ve mevcut is iliskilerini saglamlastirmak anlaminda oldukca elverisli bir zemin
saglayan INTA yillik toplantisinda, ayni zamanda her yil oldugu gibi marka korumasi ve marka huku-
kuna iliskin bircok spesifik konuda paneller diizenlenerek, is agini genisletirken egitim alma ve ulusal
platformda sektorel gelismeleri takip edebilme imkani saglandi. INTA Yonetim Kurulu ve Komiteleri
de yillik toplantilarini gerceklestirerek, gelecek yillar icin Stratejik Planlarini gelistirmek Uzere fikir
alisverisinde bulundular. INTA yillik toplantisinin kapanis gecesi ise bu yil Museum of Science’da ya-
pildi.

2020 yilinda yapilacak olan INTA'nin 142. yillik toplantisi, 25-29 Nisan tarihleri arasinda Singapur'da
gerceklesecektir.

* Avukat, Abacioglu Hukuk Birosu, melisfdabacioglu-ip.com
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Ender Erkaratas*

AIPPI Tiirkiye / Fikri Miilkiyet Haklari Koruma Dernegi Uyesi

COGRAFYAMIZIN iSARETLERI

Bir onceki Fikri Giindem sayimizda TURKPATENT'in cografi isaretler envanterini dijital orta-
ma tasidigini paylasmistik. Veri tabaninda cografi isaret isminden arama vyapilabilecegi gibi,
urin grubu ve il ismine gore de istatistiki veriye ulasilabilmekteydi. Bu yazimizda ise bu ve-
riler Gzerinden kiiciik bir paylasim daha yapacagiz. Oncesinde, tanimlar ile kisa bir giris yap-
mak dogru olacaktir. Cografi isaret, tiiketiciler icin Uridnin kaynagini, karakteristik ozelliklerini
ve Urlnln soz konusu karakteristik ozellikleri ile cografi alan arasindaki baglantiyr gosteren ve
garanti eden bir kalite isareti, cografyanin sahip oldugu ve onu tanimamizi saglayan isaretlerdir.

6769 Sayili Sinai Miilkiyet Kanunu'nun 34. maddesine gore de cografi isaret, belirgin bir niteligi, tni
veya diger ozellikleri bakimindan kokenin bulundugu yore, alan, bolge veya llke ile 6zdeslesmis Uri-
ni gosteren isaret olarak tanimlanmaktadir.

Uzunca bir siire, 555 Sayili Kanun Hilkmiinde Kararname ile koruma altina alinan cografi isaretler,
2017 yilinin basinda yayimlanan, 6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu ile koruma sirecini devam ettir-
mektedir. Cografi isaretlerin tescili icin resmi mercii, Tiirk Patent ve Marka Kurumu (TURKPATENT)
olup Kurum, cografi isaretlerin gelistirilmesi ve bu hususta farkindaligin artirilmasina yonelik cesitli
calismalar yuritmektedir.

1 https://www.ci.gov.tr/sayfa/co%C4%9Frafi-i%C5%9Faret-nedir (Erisim Tarihi: 12.07.2019)
2 a.g.e
3 a.g.e
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Bu calismalardan birisi de cografiisaret envanterinin dijital ortama tasinmasidir. S6z konusu envanter,
www.ci.gov.tr Internet sitesine tasinmis olup site, basvurular, itirazlar, denetimler, amblemler, et-
kinlikler vb. iceriklere yonelik olarak tescil sahipleri, ureticiler, tiketiciler ve perakendeciler icin fay-
dali bircok bilgiyi icermektedir. Sitede ayrica, basvuru siirecinde olan, tescil edilen cografi isaretler
ile ilgili olarak cesitli sayisal veriler de bulunmaktadir.

Tescil ve basvuru sayilarini inceledigimizde, toplamda, tescil edilen 421 adet, basvuru siireci devam
eden 417 adet cografi isaret bulundugunu goriyoruz. Tescil ve basvuru sayilarinin 1999 yilinda yasa-
nan ekonomik kriz doneminde “0” noktasina geldigini, gectigimiz son 3 yilda ise en yiiksek donemle-
rini yasadigini gozlemliyoruz.

4 https://www.turkpatent.gov.tr/TURKPATENT/allNews/newsDetail?newsld=1070 (Erisim Tarihi: 12.07.2019)
5 https://www.ci.gov.tr/Statistics/RegistrationAndApplication (Erisim Tarihi: 12.07.2019)
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6

Cografiisaret, mense adi ya da mahrec isareti olarak tescil edilir. Tescil turleri incelendiginde, cogra-
fiisaretlerin %64 oraninda mahrec isareti oldugu, %36 oraninda ise mense adi olarak yer aldigi gorul-
mektedir. Bu iki ifade, tim veya esas nitelikleri belirli bir cografi alana ait dogal ve beseri unsurlardan
kaynaklanan durumdaki urinler icin mense adi olarak; belirgin bir niteligi, Uni veya diger ozellikleri
itibariyla belirli bir cografi alan ile 6zdeslesmis olan, Uretim, isleme ya da diger islemlerinden en az
birinin belirlenmis cografi alan icinde gerceklesmesi gereken iriinler icin ise mahrec isareti olarak
tanimlanmaktadir.

7

6 https://www.ci.gov.tr/Statistics/Type (Erisim Tarihi: 12.07.2019)
7 https://www.ci.gov.tr/Statistics/ProductGroup (Erisim Tarihi: 12.07.2019)
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Tescilli cografi isaretlerin trin gruplarina gore dagilimi incelendiginde, islenmis ve islenmemis mey-
ve ve sebzeler (%24,1), yemekler ve corbalar (%22) ve firincilik ve pastaciik mamulleri, hamur isleri,
tatlilarin (%13,6) ilk tc sirayr paylastigi gorilmektedir. Bu durumda, kiltir olarak yemek yemegi
seven Turk toplumunun bu 6zelliginin, cografi isaret basvurularina yansidigini soylemek mimkuinddr.

8

Cografi Isaretleri tescil ettiren kurum ve kuruluslar ile ilgili grafik incelendiginde; ticaret/sanayi oda-
larinin 139 adet cografi isaret, belediyelerin 104 adet cografi isaret, ticaret borsalarinin ise 35 adet
cografi isaret ile ilk Uc sirayr paylastigr gorilmektedir. Bu durumu, basvurularin daha cok isarete
konu olan Grinln ticaretini yapanlarin korumaya almak istemesi seklinde yorumlamak mimkiin. Ta-
bii ki cografi isaretlerin sayisinin artmasi ve korunmasi, sadece tescil ettiren tiiketici ve ilgili kurumlar
acisindan degil, en az bu kurumlar kadar tiiketiciler acisindan da 6nem arz etmektedir.

Ulke olarak sahip oldugumuz degerlerimizin korunmasi ve farkindaliin artirilmasina yonelik yapilan
bu tarz calismalarin olmasi, fikri ve sinai haklardan biri olan cografi isaretlerimizin hak ettigi degeri
bulmasi acisindan sevindiricidir. Bu konuda farkindaligin artmasi ve degerlerimizin korunmasi
dilegiyle...

*jleri Arastirmalar Uzmani, Tofas, Ender.Erkaratas(dtofas.com.tr

8 https://www.ci.gov.tr/Statistics/RegistrationOwners (Erisim Tarihi: 12.07.2019)

16



FiKRi GUNDEM / AIPPI Tiirkiye Biilteni Izlenimler

Ece Gonulal*

AIPPI Tiirkiye / Fikri Miilkiyet Haklari Koruma Dernegi Uyesi

MARKA VEKILLERI iSTISARE TOPLANTISI

MARKA BASVURU VE ITIRAZLARINDA SIK KARSILASILAN SORUNLAR VE
COZUM ONERILERI

2 Mayis 2019 tarihinde, Turk Patent ve Marka Kurumu (“TURKPATENT") tarafindan TURKPATENT 'te,
marka basvurulari, itirazlar ve kullanim ispati hususunda goris alisverisinde bulunmak, uygulamada
karsilasilan sorunlari ve ¢c6zim onerilerini gorismek amaciyla marka vekilleri istisare toplantisi di-
zenlenmistir.

Toplantiya, TURKPATENT Baskani Prof. Dr. Habip Asan, TURKPATENT Yeniden Inceleme ve Deger-
lendirme Kurulu (“YIDK") Baskani Dr. ELlif Betiil Akin ile TURKPATENT YIDK biinyesinde gérev yapan
sinai miilkiyet uzmanlarindan Onder Erol Unsal, Elif Aykurt Karaca, Tolga Karadenizli ve O§uzhan
Karsli katilmistir.

Toplantida, TURKPATENT YIDK biinyesinde gérev yapan Sinai Miilkiyet Uzmani Onder Erol Unsal,
marka basvuru itiraz dilekcelerinde 6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu'ndaki ("SMK”) tim itiraz gerek-
celerinin “dylesine” siralanmamasi ve itiraz dilekcelerindeki sistematigin en giicli gerekce ilk sirada
olacak sekilde kurulmasi gerektigini vurgulayarak itiraz dilekcelerinde mal ve hizmet benzerliginin
detaylica ortaya koyulmasi gerektigini belirtmistir. Ayni zamanda, Onder Erol Unsal tarafindan, kismi
itirazin onemine iliskin bilgi verilmistir.

TURKPATENT YIDK biinyesinde gorev yapan Sinai Milkiyet Uzmani Elif Aykurt Karaca tarafindan ise
itiraz streclerinde karsilasilan usule iliskin sorunlar hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Bu kapsam-
da, yayima itirazda ileri siirilmeyen nispi ret sebeplerinin karara itiraz asamasinda ileri siriileme-
yece@i ancak yayima itiraz asamasinda ileri sirilmeyen mutlak ret sebeplerinin karara itiraz asa-
masinda ileri surilebilecegi belirtilerek idari tatillerin resmi tatil sayilmamasi sebebiyle son siireleri
durdurmayacagi vurgulanmistir.

Ek olarak, toplantida TURKPATENT _YiDK binyesinde gorev yapan Sinai Miilkiyet Uzmani Tolga Ka-
radenizli tarafindan verilen giincel YIDK kararlarindan ornekler ile renk markalari, kavramsal ben-
zerlik, cografi isaret iceren markalar ile tek harf markalari tartisilmis ve verilen ornekler toplantiya
katilan marka vekilleri tarafindan biyuk ilgiyle takip edilmistir.

TURKPATENT YIDK biinyesinde gérev yapan Sinai Miilkiyet Uzmani Oguzhan Karsli tarafindan ise
kullanim ispati delillerine iliskin sik karsilasilan sorunlar masaya yatirilmis ve delildeki kullanimin
marka tesciline paralel olmasi ile delillerde mutlaka tarih bulunmasi gerekliligi vurgulanmistir.

Toplanti, Karsli tarafindan verilen 6rnek kullanim ispati delilleri ile sonlandirilmistir.

*Avukat, Esin Avukatlik Ortakligl, ece.gonulal@esin.av.tr
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Gizem Dilan Ozmen*

AIPPI Tiirkiye / Fikri Miilkiyet Haklari Koruma Dernegi Uyesi

TASARIM UYGULAMA KILAVUZU TANITILDI

26 Haziran 2019 Carsamba gunu Turk Patent ve Marka Kurumu'nda Tasarim Dairesi tarafindan du-
zenlenen Tasarim Istisare Toplantisi gerceklestirilmistir. So6z konusu istisare toplantisi 1T Temmuz
2019 itibari ile duyurularak, 1 Agustos 2019 itibari ile yapilan tasarim basvurularinda uygulanacak
Tasarim Inceleme Kilavuzu'nu tanitma amaci tasimakta idi.

Kilavuzda, tasarim dairesinin basvuru sekli inceleme ve yenilik arastirma degerlendirmelerinde ve
Yeniden Inceleme ve Degerlendirme Dairesi'nin itirazlarda dikkate almakta oldugu ve alacagi tasa-
rimlari, orneklemeleri ile verilmistir. Bu yazida kilavuzda ele alinan ve toplantida konusulan konulari
ozet olarak kaleme alinmak istenmistir.

Kilavuzun en basinda oncelikle tasarima konu olan Uridn tanimina giren, endustriyel yolla veya elle
uretilen nesneler, birlesik triin (otomobil, camasir makinesi vb.), birlesik Griini olusturan parcalar
(jant, camasir makinesi kapagi vb.), ambalajlar, birden cok nesnenin bir arada algilanan sunumlari
(magaza vb.), grafik semboller (masatsti simgeler, ikonlar, logolar vb.), tipografik karakterler (arial,
calibri vb. yazi karakterleri] ikiser 6rnek ile aciklanarak hangi triinlerin tasarima konu olabilecegi
somutlastirilmistir.

Ardindan endustriyel yolla veya elle Uretilmeyen ve tasarimla korunamayacak nesnelere drnekler
verilmistir.

Tasarimda aranan yenilik ve ayirt edicilik kriterleri aciklandiktan sonra kamu dizenine aykiri olan
basvurulara yine resimlerle ornek verilmis ve vekil meslektaslar olarak ortak sikintimiz olan bu so-
runa bizce bu yolla cok daha verimli bir cozim bulunmustur.

Bu noktada en cok soru isaretine neden olan ve basvurunun en basinda reddedilebilmesine neden
olan kamu dizenine aykiri kabul edilebilecek tasarimlardan bahsetmek isterim. Asagida érnekleri yer
alan tasarimlar, irkcilik ve asagilama gerekceleri ile tasarim basvurusuna konu olmamasi gereken
ornekler olarak belirtilmistir.

1 2

1 https://www.turkpatent.gov.tr/TURKPATENT/resources/temp/44D38C13-18DB-4174-957F-29F571D5B13B.pdf (Erisim
Tarihi: 02.07.2019)

2 ag.e
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Tasarimlarin olceklendirmeleri ya da ek tasarim olarak sunulabilecek ayni tasarimin farkli pozis-
yondaki resimlerine birer ornek verilmis ve bu sayede basvurularin usuliine uygun yapilarak noksan
almadan hizli bir sekilde ilerlemesi amaclanmistir.

Kilavuzda en cok ilgimi ceken husus, animasyonlara iliskin basvurularda kullanilan anlik degisimleri
iceren gorsel anlatimlardir. Birbirleri ile baglantili oldugu anlasilan, ortak 6zellikleri olan ve hareket
ve ilerlemenin kolayca anlasilabildigi animasyonlarda ilerleyen hareketi ifade eden resimlerin ek gor-
sel olarak sunulabildigi belirtilmistir.

Toplantida en cok tartisma konusu olan konulardan biri ise set seklinde yapilan basvurularda ek
gorsel olarak verilen set parcalarinin ek gorsel olarak sunulmasi halinde basvuruya bir bitin olarak
bakildigi ve setin herhangi bir parcasinin tek basina taklit edilmesi halinde tasarima tecaviiziin s6z
konusu olmamasi idi. Burada tartisilan durumdan cikarilan sonuca gore, set parcasi Urinlerin ayrica
korunabilmesi icin ek gorsel degil ek basvuru olarak verilmesi gerektigi olmustur.

Kilavuzda ve toplantida en cok tartisilan ve rutin uygulamanin disina cikan konu ise birlesik Grinin
gorinmeyen parcalarina yapilan tasarim basvurusunun itiraz slirecine kalmadan Tasarim Dairesi
tarafindan basvuru yayimlanmadan once reddedilmesine iliskin verilen karardir.

3 ag.e
4 ag.e
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Bilindigi gibi birlesik triintn parcasinin tasarim ile korunabilmesi icin birlesik Urtine takildiginda nor-
mal kullanimda gorunir olmasi gereklidir. Buraya kadar hemen her vekil meslektas tamir ve bakim
esnasinda gorinen, kapali durumda olan parcalarin korunmamasi gerektigini bilmekteler. Ancak top-
lanti katilimcilari olarak bizleri sasirtan husus, sonradan takilan ve ayri olarak satilabilen parcalarin
gorinmese dahi korunabilecegi olmustur. Ornek vermek gerekir ise, LPG regulatori ve bina yalitim
malzemesinin sonradan monte edilen ve tek basina da satilabilen parcalar olmasi nedeni ile tescil
edilebildigi belirtilmistir.

Yukarida ozet niteliginde ele aldigim Tasarim Uygulama Kilavuzu'nun, 6769 Sayili SMK icin ornekle-
meli bir yol gosterici niteliginde ve titizlikle hazirlandigi gortilmektedir. Kilavuz sayesinde vekiller ve
basvuru sahipleri usuliine uygun basvuru yapmis olacak ve bu durum da noksan sayilarinin, gereksiz
yazisma ve sorularin éniine gecilmesini saglayacak, dolayisi ile verimli bir belgelendirme siireci ya-
sanmis olacaktir.

S0z konusu kilavuza iliskin tavsiye ve yorumlarin 1 Agustos 2019’a kadar Tasarim Daire Baskanligi'na
iletilebilecegi bildirilmis ve bu siire sonunda kilavuz uygulanmaya baslamistir.

Uygulamada kolaylik getiren bu tarz yararli dokiimanlarin devaminin gelmesi dilegi ile.

*Marka ve Patent Vekili, Ankara Patent Blrosu, gizem.ozmenldankarapatent.com
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Busra Altindag*

AIPPI Tiirkiye / Fikri Miilkiyet Haklari Koruma Dernegi Uyesi

BIRKENSTOCK SALES V EUIPO KARARI;
13.09.2018, C-26/17 COURT OF JUSTICE OF THE EU (CJEU)

Avrupa Birligi Adalet Divani ("ABAD"), 13 Eyliil 2018 tarihinde vermis oldugu karar’ ile Alman ayakkabi
markasi Birkenstock Sales GmbH'nin, ayakkabi ve terliklerinin tabaninda kullandigi ve belirli bir
dizen icinde kendisini tekrarlayan, dalgali capraz cizgilerden olusan desenin, ayirt edicilikten yoksun
olmasi gerekcesi ile sekil markasi (“figurative mark”) olarak tescil edilemeyecegine karar vermistir.
Bu karar neticesinde, Birkenstock, ayakkabi ve terliklerin tabaninda kullandigi desen icin Avrupa
Birligi sinirlari icerisinde marka korumasindan yararlanamayacaktir.

Sekil 1: Birkenstock tarafindan marka basvurusu yapilan sekil markasi
Avrupa Birligi Fikri Miilkiyet Ofisi’nin Karari

Karara konu olan marka, Birkenstock Sales GmbH tarafindan uluslararasi tescil basvurusu yapilan ve
10. (tibbi gerecler), 18. (deri ve deri trtinleri) ve 25. (giyim) siniflarda, 27 Haziran 2012 tarihinde tescil
edilen sekil markasidir. Birkenstock, s6z konusu uluslararasi tescilli markasini, 25 Ekim 2012 tari-
hinde Avrupa Birligi Fikri Milkiyet Ofisi ("EUIPO”) nezdinde de tescil ettirmek lizere marka basvurusu
yapmis, ancak EUIPO tarafindan s6z konusu basvuru, 207/2009 sayili Topluluk Marka Tiizigi'nin 7(1)
(b) maddesi geregince, markanin ayirt edicilie sahip olmamasi gerekcesi ile reddedilmistir. EUIPO
nezdinde yapilan basvuruyu takiben, basvuru Ofis tarafindan incelenmis ve markanin ayirt edicilikten
yoksun olmasi gerekcesi ile ortada mutlak ret nedeni olduguna kanaat getirilmistir. Birkenstock tara-
findan, itirazlar sunulmus ancak neticesinde EUIPO Temyiz Kurulu tarafindan s6z konusu markanin,
belirli bir diizen icinde kendisini tekrarlayan, dalgali capraz cizgilerden olustugu, s6z konusu desenin

1 13 Eylil 2018, C-26/17 (Birkenstock Sales v EUIPQ)
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iki ya da Uc boyutlu herhangi bir ylizeyde kolaylikla uygulanabilecegi ve desenin basli basina sadece
bir ylizey olarak algilanabilecegi belirtilerek itirazlar yerinde gorilmemistir. Ayrica, EUIPO Temyiz
Kurulu tarafindan, benzer desenlerin, irlinlerin ylizey ve ambalajlarinda pek cok farkli nedenle kul-
lanilabilecegi, hatta bunun bazen estetik ve teknik bir nedenden kaynaklanabilecegi de belirtilmistir.
Somut olayda, Birkenstock terlik ve ayakkabilarinin tabaninda yer alan desen, bu mallarin ayrilmaz
bir parcasi olup, tuketici nezdinde herhangi bir ayirt edicilik kazanmamistir. Bu desen, markanin ti-
cari kaynagini belirtmekten ziyade sadece bir ylizey deseni olarak algilanmaktadir.

EUIPO Temyiz Kurulu tarafindan dikkat cekilen bir diger husus ise, s6z konusu desenin basmakalip,
siradan ("banal”] bir desen olup, hatta estetik ve teknik bir gereklilik nedeniyle bile kullanilmis ola-
bilecegidir. Bahsi gecen gerekcelerden dolayi, Birkenstock'un itirazlari yerinde gorilmemis ve karar,
Birkenstock tarafindan temyiz edilmistir.

Genel Mahkeme Karari

Birkenstock, EUPIO tarafindan verilen karari, 1 Agustos 2014’te Genel Mahkeme'ye tasimis ve kararin
iptalini talep etmistir. Genel Mahkeme, somut olayda, belirli araliklarla tekrarlanan seri sekillerin ve
bu sekilde olusturulan sekil markalarinin bir ylizey deseni olarak kabul edilip edilmeyeceginde hangi
kriterlerin uygulanmasi gerektigi sorusunu tartismis ve sonuc olarak bu desenin, lizerine uygulandigi
bir Gridiniin dogasi geregi olmasi halinde ve triinden ayrilmaz bir parca olarak mevcut olmasi halinde
marka olarak tescil edilemeyecegine karar vermistir. Bu kriterden yola cikarak, Genel Mahkeme,
EUIPO'nun kararini “yapay uzuvlar, gozler ve disler”, “siitir materyalleri, ameliyatlar ve hayvan de-
rileri icin sutur materyalleri” bakimindan bozmus, ancak bunun disinda kalan ve 10., 18. ve 25. sinif-
larda bulunan diger mallar bakimindan isabetli bulmustur. Genel Mahkeme’'ye gore, 10., 18. ve 25.
siniflarda mevcut diger mallar bakimindan s6z konusu desen, kullanildigi mallar bakimindan énemli
olclde ayirt edicilik gostermemistir. Boylelikle, EUIPO Temyiz Kurulunun karari biiylk olciide kabul
edilmistir.

ABAD Karari

Birkenstock, oncelikle Genel Mahkeme’'nin s6z konusu desenin bir ylizey deseni olarak algilanmasi
olasiliginin oldukca yiksek oldugu saptamasinin yerinde olmadigini, s6z konusu markanin bir de-
sen degil, sekil oldugunu iddia etmis, ancak ABAD tarafindan bu iddia yerinde bulunmamis ve Genel
Mahkeme karari isabetli bulunmustur. ABAD, Birkenstock'un bu iddiasi karsisinda, Topluluk Marka
Tdzudgu'nin ilgili maddelerine atif yapmis ve bu maddeler geregince, markalarin ayirt edici olmasi
ve bu ayirt edicilik neticesinde de markanin kullanildigi mal ve/veya hizmet bakimindan ticari kaynak
gostermesi gerektigi ve bu sekilde isletmelerin mal ve/veya hizmetlerinin birbirlerinden ayrilmasi-
nin mimkdin olacagi hususlarinin tGzerinde durulmustur. ABAD, Genel Mahkeme'nin Birkenstock'un
kullandigi desenin, uUrlnin yapisal karakteri olduguna iliskin kararini yerinde bulmus ve seri halinde
birbirini takip eden bu seklin, kullanildigi mallarin yiizeyine ilistirilme niyetinin acik oldugunu belirt-
mistir. Hal boyle iken, Birkenstock ayakkabi ve terliklerinin tabaninda yer alan bu desenin, mallarin
gorintistnden ayri olarak algilamak mimkiin olmayacagindan, Birkenstock'un bu kapsamda yaptigi
temyiz basvurusu da yine yerinde gorilmemistir.

Birkenstock, ikinci olarak, Genel Mahkeme’nin, karar verirken markalarin kullanilacagi Urtnler icin
sektorel standartlar ve mutat uygulamalari goz ardi ettigini belirtmis ve temyiz basvurusunda bu hu-
susu da konu etmistir. Birkenstock'a gore, Genel Mahkeme, markanin ayirt ediciligini incelerken her
bir mal kategorisi icin sektorel standartlar ile mutat uygulamalari ayrica belirlemelidir. Genel Mah-
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keme bu kapsamda, somut olaya konu desenin “siradan bir desen” oldugunu, s6z konusu desenin tek
basina bile dalgali cizgilerden olusan basit ve siradan bir kombinasyon oldugunu ve genellikle ylzey-
lere uygulanan bu desenlerin basit geometrik sekillerden olustugunu ifade etmistir. Ayrica, Birkens-
tock’un iddialari dogrultusunda, ozellikle ayakkabi ve terlik sektori bakimindan s6z konusu desenin
ayrica bir taninmisliga erisemediginin alti cizilmistir. ABAD tarafindan, Genel Mahkeme tarafindan
yapilan tim bu belirlemeler isabetli bulunarak, temyiz basvurusu yerinde gorilmemistir.

Birkenstock ayrica, Genel Mahkeme'nin Topluluk Marka Tuzugu'nin 7(1)(b) maddesini her zamankin-
den daha kati bir sekilde yorumladigi ve bu nedenle uluslararasi markanin genel izleniminin siradan
oldugu ve yuzey desenlerinin genellikle siradan ve basit geometrik sekillerden olustugu seklindeki
kararinin da gecerli olmadigi gerekcesi ile temyiz basvurusunda bulunmustur. Ancak s6z konusu id-
dialar, ABAD tarafindan yerinde gorilmemis ve reddedilmistir.

Sonuc

ABAD, Birkenstock tarafindan yapilan itirazlarin hicbirini yerinde bulmamis ve temyiz basvurusunu
reddetmistir. Bu karar neticesinde, Birkenstock'un ayakkabi ve terliklerinin tabaninda yer alan ve be-
lirli bir dizen icinde birbirini takip eden geometrik sekillerden olusan desenin ayakkabi ve diger urin-
ler icin Avrupa Birligi sinirlari icinde korunamayacagina hiikmedilmistir. S6z konusu karar ile, Avrupa
Birligi uygulamasi geregince, iki boyutlu sekil markalarinin korunabilmesi icin, hele ki bu markanin
tc boyutlu bir triinlin, 6rnegin bir yizeyi oldugu distnulirse, bu desenin halihazirda ilgili sektorde
mevcut olanlardan onemli dlciide ayrilmasi ve ayirt edicilik kazanmasi gerekir. Aksi halde, davaya
konu desen siradan bir desen olarak kalmaya devam edecek ve tescilli bir marka olarak korunamaya-
caktir. S6z konusu karar ile ABAD, desen markalarinin tescilli olarak korunmasinin ihtimalinin disik
EUIPO nezdinde tescilli korumasi yok denecek kadar az olan ve sekil markalari altinda olusan “desen
markalarinin” (“pattern marks”) akibeti bakimindan yol gosterici nitelikte olacaktir.

Kararin tam metni icin bkz:

http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=205668&pagelndex=0&doclan-
g=EN&mode=Lst&dir=&occ=first&part=1&cid=383273

*Avukat, AABG Hukuk Birosu, busra.altindagldaabghukuk.com
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MAKALELER

Tolga Akay*

Konuk Yazar

OSMANLI PATENT HUKUKU TARIHINDE iMTiYAZLAR DONEMi

Patent hukukunun gelisiminde ulusal kanunlardan once imtiyazlara biyik onem atfedilir. Venedik ve
Ingiltere'de 14 ve 15. yuzyillarda yabanci usta ve mucitleri tlkeye cekmek ve yerli dehalarin sirlarini
ifsa etmelerini saglamak amaciyla icatlari kapsayan bircok imtiyaz verilmistir. Ornegin 1421 yilinda
Floransa'da Brunelleschi adli bir mimar ile yiritilen “ifsa pazarliginda™ “...kendi rizasi ve izni olma-
dan, dehasinin ve becerisinin semeresini baskalarinin almamasi icin bu makineyi halka sunmayi redde-
diyor ve eger kendisine bu konuda bir imtiyaz taninirsa, sakladigi seyi aciga cikaracagini ve herkese ifsa
edecegini belirtiyor...”” denmektedir. Yine Unlu bilim adami Galileo 1594'te yine Venedik'te icat ettigi
bir su pompasi icin 40 yillik bir imtiyaz talebinde bulunmustur.? Benzer érnekler coktur, bu 6rneklerin
fazlaligi yaninda iceriklerinin temel bir patent kanununun islevini yerine getirdigi gorulur. Imtiyaz elde
eden mubhteri, icadini, muayyen bir sire icin yalniz kendisi Uretebiliyor ve imtiyaz geregi mukallitler
cezalandiriliyordu. Dolayisiyla temel bir patent kanununun ana mantigi temin edilmis oluyordu. Bu
sebeple ulusal patent kanunlarindan once bazi Glkelerde patent hukukunun tarihi gelisimi sirecinde,
imtiyazlar donemi olarak adlandirilan bir donem ortaya cikmistir ve bu siirec zamanla ulusal patent
kanunlarina evrilmistir.

Tiirkiye'de ise patent hukuku tarihimizi 1879 yilinda cikarilan ihtira Berati Kanunu ile baslatma egilimi
yerlesmistir. Oysa Osmanli Devleti'nde de her ne kadar gecmisi o denli eski olmasa da lhtira Berati
Kanunu'ndan once icatlara minhasir imtiyazlar mevcuttur. Bu imtiyazlar, Turk patent hukuku tarihi
bakimindan oldukca onemlidir ve bu kisa makalenin amaci da bu imtiyazlarin ana hatlarini ortaya
koymak olacaktir.

Osmanli Patent Hukukunda imtiyazlar

Imtiyaz genel manada bir isin baskalarinca yapilamamasi sartiyla, 6zel bir izinle bir kimseye veya
bir kurulusa verilmesidir. Imtiyaz kavrami, Osmanl tarihinde kapitilasyonlarla ve mezheplere
taninan ayricaliklarla 6zdeslesmekle birlikte, iktisadi sahada oldukca genis bir yelpazede karsimiza
citkmaktadir. Kamu mallarindan tekel olarak yararlanma ve kamu hizmetlerinin isletilmesi cerceve-
siyle 6zellikle Osmanli Devleti'nin son donemlerinde demiryollari, maden isletmeleri, kent hizmetle-
rinin gordurilmesi, fabrika tesisi gibi bircok alanda yerli fakat daha cok yabanci sermaye sahiplerine
yuzlerce imtiyaz verilmistir.

Konumuz olan icatlarla ilgili imtiyazlar ise 1850°li yillardan itibaren gorilmeye baslanmistir. Sanayi
Devrimi'nin sonucunda gelisen Avrupa ekonomileriyle miicadele etmek amaciyla 19. yizyilda Osmanli
Devleti, kismen basarisizlikla sonuclanacak devletci politikalarla donem donem sanayilesme girisim-

1 Paul A. David, “The Evolution of Intellectual Property Institutions and The Panda’'s Thumb: Patents, Copyrights and Trade
Secret in Economic Theory and History”, The Global Dimensions of Intellectual Property Rights in Science and Technology,
(Ed. Mitchel B. Wallerstein, Mary Ellen Mogee, Roberta A. Schoen), Washington 1993, s. 46.

2 Qaiser Igbal, “Intellectual Property Rights and Islam”, Faculty of Management Sciences, International Islamic University,
Islamabad 2004, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 20.
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lerinde bulunmustur. Fakat, sermaye yetersizligi, teknolojik gerilik ve yetismis eleman eksikligi; Av-
rupa sermayesinin, teknolojisinin ve is giicinln transfer edilmesi zorunlulugunu ortaya cikarmistir.
Icatlara yonelik imtiyazlar da bu politikanin bir sonucu olarak ortaya cikmistir.

Icatlara taninan imtiyazlarda izlenen temel politika da yabanci teknolojinin transferi ve ayni zamanda
yerel potansiyelin tesvik edilmesidir. Devlet icatlara imtiyaz verirken bu icatlarin tretim sahasina
konulmasini, istihdamin artmasinive en azindan teknolojik unsurlarin tilkeye getirilmesini beklemistir.

Icatlarla ilgili imtiyazlarin kapsami ve sartlart ile ilgili bir kanun olusturulmamistir® fakat belirli kural-
lar mevcuttu. Temel olarak imtiyaz verilecek icatlarin faydali ve uygulanabilir olmasi gerekmekteydi.
Imtiyazlar verilirken dikkat edilen bir diger husus imtiyazin sektorel bazda degil icat 6zelinde bir tekel
yaratmasiydi.* Basvuru makami ise Ticaret ve Nafia Nezareti'ydi.

Imtiyaz talep edenler icatlarinin ne ise yaradigini, hangi alanlarda kullanilabilecegini ve faydalarini
iceren bir dilekce ile Nezarete basvururlar, imtiyazlari onaylaninca belirli bir sire icerisinde icat
ettikleri seyin daha ayrintili aciklamasini, resimlerini sunarlar, ilk yilin taksitini de pesin yatirirlar ve
bu suretle imtiyazi elde etmis olurlardi. Bu imtiyaz ile icatlarini yalniz kendileri imal edebilecekleri,
satabilecekleri ve ayni zamanda devredebilecekleri bir tekel hakkina sahip olurlardi.

Icatlar icin belirlenen imtiyaz stiresi 15 yilile sinirlandirilmistir. Bu siire 1844 Fransa Patent Kanunu'yla
ve 1879 Ihtira Berati Kanunu ile belirlenen sire ile aynidir. Eger yabanci bir basvuru sahibi baska bir
Ulkeden imtiyaz veya patent almis ise Osmanli Devleti'nce verilen imtiyazin baslangic tarihi, mucidin
imtiyaz ya da patent aldigi diger devletteki baslangic tarihi esas alinarak belirleniyordu. Bir ornekte;
binalarda kullanilmak Uzere sanayi tipi tas icat eden bir Fransiz vatandasinin imtiyaz slresinin bitis
tarihi, Fransa'da aldigi imtiyaz g6z oniinde bulundurularak belirlenmistir. Icat sahibinden, Fransa’'da
aldigi ruhsatnamenin bir 6rneginin Uc ay icinde Ticarethane-i Amire’ye teslim etmesi istenmistir.’ Bu
uygulama patent kanunlariyla benzerlik gosterir. Bu bakimdan Osmanli Devleti'nin verdigi imtiyazla-
rin Avrupa’daki patent kanunlari 6rnek alinarak olusturuldugu sonucuna varilabilir.

Imtiyaz alan kisilerin sorumluluklarinin basinda ise yillik iicret gelmektedir. Osmanli Devleti'nin verdigi
imtiyazlarda taksit miktarlariyla ilgili bir standart olmamakla birlikte yillik tcret bulunmaktadir.
Ornegin, 1869 yilina ait bir imtiyazda, imtiyazin ilk senesi icin 10 lira kalan siirede yillik 5 lira gibi bir
Ucret belirlenmistir.® Bunun yaninda imtiyazdan kaynaklanacak zarar ziyan imtiyaz sahibine aitti ve
imtiyaz sahibinin, ortaya cikacak zarardan dolayl da tazminat hakki bulunmamaktaydi. Ayrica yaban-
cilar icin gecerli olmak kaydiyla, ortaya cikabilecek davalarda imtiyaz sahipleri ecnebilik sifatini kul-
lanmayarak Istanbul’da Ticaret Nezareti'ne tasrada ise Ticaret Meclislerine basvuracaklardi.’

Ornek bir imtiyaz mukavelesi konuyu aciklamak bakimindan faydali olacaktir. 1869 yilinda Mdsyo
Sneijder isimli bir mucide, icat ettigi bir tarim makinesiyle ilgili verilen imtiyazin icerigi su sekildedir;

3 “..imtiyazata dair simdiye kadar mahsus ve mufassal bir kanun yoksa da erbab-i sanayinin tesviki niyet-i hayriyesiyle ihtira’
iddiasinda bulunduklari alat ve edevat icin imtiyaznameler itdsi muvafik maslahat goriinmiis oldugundan ...", BOA, SD, Dosya No:
1173, Gomlek No: 19, 1.5.1286,

4 1868 yilinda yapilan bir basvuru, imtiyazin ayni zamanda tarim alaninda bir tekel yaratacagi gerekcesiyle reddedilmistir.
BOA, 1. SD, Dosya No: 9, Gémlek No: 480, 05.Ca.1285.

5 BOA, A. MKT. NZD, Dosya No: 276, Gomlek No: 70, 4.B.1275.
6 BOA, SD, Dosya No: 1173, Gomlek No: 19, 1.5.1286.
7 BOA, A. MKT. NZD, Dosya No: 276, Gomlek No: 70, 4.B.1275.
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1. Mosyo Sneijder’e ziraatle ilgili aletlerin Osmanli Devleti'nde imal, kullanim ve alim satim
imtiyazi minhasiran verilmistir.

Alti adet saban ve tarim makinesi.
2. Imtiyazin middeti 15 sene olacaktir.

3. Imtiyaz sahibi, icatlarinin ayrintili aciklamasini iceren bir rapor hazirlayarak iki nisha ola-
rak; aletin iki numunesini ya da 1/20 oraninda kiciltilmis resmini, imza ve mihriyle birlikte Nafia
Nezareti'ne 10 Osmanli lirasi 6deyerek teslim edecekti.

4. imtiyaz sahibi, bu 10 liradan baska her sene vezneye 5 Osmanli lirasi 6deyecektir.
5. Imtiyaz sahibi, imtiyazini kismen veya tamamen devredebilir.

6. Bu imtiyazdan dogacak zarar ve ziyan imtiyaz sahibine aittir ve ticiinci kisiler ile ortaya ci-
kabilecek davalar ticaret mahkemelerinde goriilecektir.®

Imtiyaz maddeleri incelendiginde, imtiyazin dogrudan icat edilen bir alet icin verildigi
gorulmektedir. Imtiyazin 1879 Ihtira Berati Kanunu'nda mucitlerin temel hak ve sorumluluklarina da
uydugu anlasilabilir.

Baska bir ornekte ise Hiisameddin Efendi adli bir mucit icat ettigi bir tulumbadan dolayi 1 Mart
1863 tarihinde bir imtiyaz almistir. Imtiyaz maddeleri yukaridaki ornekle aynidir fakat Hisameddin
Efendi imtiyaz basvurusunda, icadini 1863 yilinda dizenlenecek olan Osmanli Sergi-i Umumi’'de ser-
gilemek istedigini belirtmistir.

Imtiyaz mukavelesinin giris kismindaki

“Hiisameddin Efendi ihdas etmis oldugu nev’ icad tulumbanin imal ile firuhtu (satis] icin devletden
ba-mazbata imtiyazname istida etmis oldugundan... ...bu misilli mucidlerde muceb-i gayret olacagini be-
yan edib mima-ileyh (adi gecen kisi] muhteri’i [icadi] olan mezkdr (adi gecen] tulumbanin taklid olunmasi
havfindan (korkusundan] emin olarak sergi-i umumi-i Osmaniye vaz’ edebilmesi [koyabilmesi] icin imtiyaz
matlubunun seri‘an i’tasi miinasib olacagindan emsaline kiyasen kaleme alinan imtiyaz mukavelenamesi
ber vech-i ati arz ve beyan olunur.”

“Devlet-i Aliyye Hiisameddin Efendi’ye is bu imtiyazname tarihinden i'tibaren on bes sene miiddet-i
mtitehaddi olan tulumbayr memalik-i mahruse-i sahaneden yalniz kendlisii i’'mal ve firuht etmek imtiya-
zini i’ta ve ihsan buyurulmusdur.”

Ifadesinden anlasilacagi tzere mucit, tulumbasinin taklit edilmesinden yani sanayi casuslugundan
korkmus bu sebeple imtiyaz basvurusunda bulunmustur ve kendisine 15 yil middetle imtiyaz
verilmistir.” Dolayisiyla icatlara verilen imtiyazlarin, icatlarin taklit edilmesi, calinmasi durumunda
hukuki bir koruma sagladigina siiphe yoktur.

Hisamettin Efendi’ye verilen imtiyazin son maddesinde, icadinin, mucidin beyani Uzerine, adi gecen-

8 BOA, SD, Dosya No: 1173, Gomlek No: 19, 1.5.1286.
9 BOA, i. MVL, Dosya No: 482, Gémlek No: 21862.
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tulumbanin 6rnegi goriilmemis ve sahih olarak yeni bir icat olmasindan dolayi verildigi belirtilerek
eger “icat ettim” dedigi tulumba daha once baskasi tarafindan yapilmis ise imtiyazin hiikiimstiz oldu-
gu belirtilmistir." Bu bakimdan imtiyazin ancak daha 6nce bulunmamis yeni icatlara verildigi anlasil-
maktadir.

Diger bazi orneklerde dikis makinesine, sinai tipi insaat tasina'?, buz makinesine', kanal ve nehir
temizleme makinesine' imtiyaz verilmistir.

Ihtira Berati Kanunu ciktiktan sonra icatlari kapsayan imtiyazlar da sona ermistir. Fakat nadir de
olsa imtiyaz talepleri yine goriilmistiir. Ornegdin, 1896 yilinda Istanbul'da temizlik driinleriyle ilgili
bir fabrika kurmak isteyen iki kisi, Uriinlerini tescil ettirerek patent (ihtira berati] almislar fakat bir
de imtiyaz talebinde bulunmuslardir. Bu talep iki girisimcinin ellerindeki ihtira beratinin halihazirda
imtiyaz islevi gordigu icin reddedilmistir.™

Sonug olarak Osmanli Arsivi'nde yer alan 6rneklerden yola cikarak imtiyaz usuliiniin, icatlarin tesviki
ve transferi noktasinda lhtira Berati Kanunu'ndan dnce ilgili kanunun amaclariyla benzerlik gdster-
digi; temel bir patent kanununun fonksiyonlarini yerine getirdigi soylenebilir. “Imtiyazlar donemi”
olarak adlandirdigimiz sirecin, Osmanli patent hukuk tarihinin baslangici ve ilk evresi olarak kabul
edilmesi gerektigini disiinmekteyiz. Dolayisiyla Osmanli patent hukukunun miladi olarak kabul goren
1879 yilinin en azindan 1850°li yillara kadar gotiridlmesi patent hukuku tarihimiz bakimindan daha
yerinde goziukmektedir.

* Dr. Ogr. Uyesi, Kafkas Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, tolga_z@hotmail.com

10 “Zarar ve ziyani tarafina aid olmak (zere Hiisameddin Efendi’ye ber vech-i muharrer imtiyaz i'ta olunmusdur ve beyana hacet
olmadigi lzere imtiyaz, mezkdr alat misli gériilmemis ve sahihen ihtira-i cedide denilebilecek tulumba icin verilmis oldugundan
miima-ileyhin ihtira” etdim dedigi tulumba bu kabilden zuhur etmez ise imtiyaz-1 mebhus keen lem yekin hikmiinde tutulacaktir”
BOA, i. MVL, Dosya No: 482, Gomlek No: 21862.

11 BOA, A. MKT. NZD, Dosya No: 105, Gémlek No: 18, 15.Ra.1270.
12 BOA, A. MKT. NZD, Dosya No: 276, Gémlek No: 70, 04.B.1275.
13 BOA, i. MVL, Dosya No: 502, Gomlek No: 2711, 08.N.1280.

14 BOA, I. MVL, Dosya No: 572, Gomlek No: 25686, 08.M.1284.

15 BOA, MV, Dosya No: 86, Gomlek No: 66, 16.N.1313.
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Orcun Madran* Ilkay Holt **

Konuk Yazarlar

ACIK LISANSLARA GENEL BiR BAKIS: CREATIVE COMMONS

Fikri Milkiyet Haklari, Ulkemizde ve dinyada onemi her gecen giin artan, konu ile ilgili bircok farkl
gorusin yer aldigi ve yogun tartismalarin yasandigi bir alan olarak karsimiza cikmaktadir. Gelisen
teknoloji ve ozellikle Internet’in yaygin kullanimi bircok farkli disiplinde degisim ve dondsime yol ac-
mis, Fikri Milkiyet Haklari ve konuya bakis acimiz da bu sirecten etkilenmistir. Mevcut fikri mulkiyet
kanunlarinin bu degisim ve donlisimu yakalamasi, yardimci mekanizmalari desteklemesi kacinilmaz
bir gereklilik haline gelmistir.

Fikri milkiyet haklarinin cok siki bir bicimde korunmasi, entelektiel birikime dayali tiretim sirecleri
sonucunda ortaya cikan eserler Uzerindeki tim haklarin sakli tutulmasi ve endistrideki yogun pa-
tentleme faaliyetleri, sanilanin aksine ulkelerin gelismesine ve kalkinmasina her zaman olumlu an-
lamda katki saglamamaktadir. Paylasim kiltirlinin ve imecenin sagladigi katma deger ve inovasyon
bugiin bircok alanda pazarin genislemesine yol acmakta, bunun sonucu olarak ekonomik biyime hiz
kazanmaktadir. Bazi haklarin sakli olarak tutulabilecegi ve paylasimi mimkin kilan acik lisanslarin
kullanimi ve Creative Commons iste tam da bu noktada devreye girmektedir.

Acik Lisanslar Nedir?

Acik Lisanslar, kati bir telif hakki korumasi iceren “her hakki sakli” kavrami yerine “bazi haklari sakli”
yaklasimini benimser. Bu yaklasim, her nevi eserin paylasimina, yeniden kullanimina ve adaptasyonu-
na eser sahibinin belirledigi haklar cercevesinde izin verir.

Creative Commons Nedir?

Creative Commons (CC]J, bilginin paylasimina, tekrar kullanimina ve adaptasyonuna olanak veren li-
sanslama araclarina sahip kar amaci glitmeyen kiresel bir organizasyondur. CC, bu amaclari ger-
ceklestirebilmek icin acik lisanslar toplulugu sunar. CC lisanslari, eserin ilk sahibinden itibaren katki
veren herkese (tlizel ya da gercek kisiler]) atif vermek sartiyla, lisansta belirtilen haklar cercevesinde
ve sanat eserinin Uretilmesi ile ortaya cikar. Tescile gerek yoktur ve bu eseri kullanabilmek icin hak
sahibinin izni gerekir. CC lisanslari logo ve lisans kodlari araciligi ile hak sahibi ile kullanicisi ara-
sindaki iletisimi hizlandirir, paylasimi saglar, kullanimi artirir, yaraticiligi ve inovasyonu giclendirir.

Telifli eserler icin 6 farkli CC lisansi bulunmaktadir. Lisanslarin tamaminda esere katki verenlere
atifta bulunmak zorunludur. Bunun haricinde eserin ticari olarak kullanilip kullanilamayacagi, tze-
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rinde degisiklik yapilip yapilamayacagi, sonraki paylasimlar icin kullanilabilecek lisans gibi diizenle-
meler lisans secimi ile belirlenebilmektedir. Lisanslar ile ilgili detayli bilgiye ve lisans secim aracina
https://creativecommons.org/choose/?lang=tr adresinden erisilebilir. Acik lisanslar ve bu baglamda
CC lisanslari, mevcut fikri milkiyet kanununa alternatif bir yapi degildir. Aksine telifli eserlerin yasal
bicimde paylasilmasi ve tekrar kullanilabilmesi icin birlikte calisan bir dizenleme sunmaktadir.

Acik lisanslar haricinde, telif stiresi bitmis, kamu mali haline gelmis eserlerin kullanimi ve telif hakki
reddi ile ilgili konularda da Creative Commons’in sagladigi ¢cozimler bulunmaktadir. Bu ¢cozimler
ozellikle kultirel mirasin ve yaratici calismalarin daha genis kitleler tarafindan erisilebilir olmasi
acisindan onem tasimaktadir.

Creative Commons ve CC lisanslari ile ilgili detayli bilgiye CC Tirkiye Web Sitesi http://creativecom-

mons.org.tr'den ulasilabilir. Yine, web sitesinin iletisim boliminden CC Turkiye ekibi ile baglantiya
gecebilir, acik lisanslarin kullanimi ve telif haklari ile ilgili sorularinizi yoneltebilirsiniz.

* Orcun Madran, Sube Lideri, CC Turkiye

** |lkay Holt, Sube Temsilcisi, CC Tiirkiye
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Ahmet Alkan DIMBILOGLU*

Konuk Yazar

MARKA DEGER TESPIiTININ KULLANIM ALANLARI

Marka degerlendirmeyi glindeme getiren en onemli gelisme, 1980’lerde yasanan sirket ele gecirme
akimidir.” Bu donemde yasanan el degistirme furyasi, devralinan sirketlere ddenen yliksek serefiye
bedellerinin ne icin 6dendigi sorusunun sorulmasina yol acmistir. Analistlerin satin almalarda odenen
ylksek serefiye bedelinin genelde maddi olmayan duran varliklar icin, 6zelde de markalar icin oldugu
tespitini yapmasiyla, markalarin sirketler icin degerli varliklar oldugu kabul edilmeye baslanmis, ayni
zamanda marka degerlemenin nasil yapilacagi sorunu giindeme gelmistir.

Marka degeri ilk olarak, 1988 yilinda, Rank Hovis McDougalli (ingiliz gida firmasi, “RHM") satin almak
icin girisimde bulunan Goodman Fielder Wattie'nin (Ingiliz gida firmasi, “GFW"), verdigi teklif nedeniy-
le glindeme geldi. RHM 300 milyon sterlin degerinde fiziki varliga sahip iken, GFW 600 milyon sterlin
teklif etti. RHM, bu teklifi reddederken savunmasinda, muhtelif markalarin gliciinden s6z edip, GFW'yi
kendisini ucuza ele gecirmekle sucladi. Savunma su esasa dayandirildi: RHM gicli markalara sahip
olup, bircogu pazar lideridir fakat sermaye piyasasi bunlarin degerini disiik gosterme egilimindedir.
Bilancoda gosterilemeyen bu degerli varliklar, gecmiste RHM'nin kar etmesine ve gelecekte de bi-
yimesine neden olmaktadir. Ugrasilar sonunda, RHM'nin 1988 hesaplari, marka portfoyini bilanco-
sunda yansitacak sekilde diizenlendi. Hem iceride gelistirilmis hem de disaridan edinilmis markalarin
degeri olarak, 678 milyon sterlin, fiziki olmayan varliklar basligi altinda bilancoya dahil edildi.?

O tarihten sonra sadece markalarin degil, sirketlerin tim maddi olmayan duran varliklarinin degerle-
mesi gerekliligi ortaya cikmistir.

Londra Borsasi'nin Rank Havis McDougall” in uyguladigi yontemle belirlenen marka degerini onayla-
masl markali urinlere sahip firmalarin konuya olan ilgisini artirmistir. Ayni donemde Philip Morris
Co’'nun Kraft Foods'u 12,9 milyar dolara satin alirken bunun 11,6 milyar dolarini maddi olmayan duran
varliklara ozellikle de marka degerine ddedigini aciklamasi, marka degerinin firmalar icin onemli bir
unsur oldugunu ortaya koymaktadir.?

Bu siirecte artan marka degerleme ihtiyaci bu konuda hizmet veren danismanlik firmalarinin dogma-
sina, mevcut bircok ulusal ve uluslararasi danismanlik firmasinin da bu konu Uzerine yogunlasmala-
rina sebep olmustur. Ayrica bircok akademisyen ve uzman da marka degerinin belirlenmesine yonelik
farkli yontemler ortaya koymus ve uygulamistir.

1.1. Marka Degerlemenin Kullanim Alanlari

1 Haigh D., ilgiiner M., a.g.e., Markating Yayinlari, istanbul, 2012, S.41
2 Haigh D., ilgUner M., a.g.e., Markating Yayinlari, istanbul, 2012, S.44

3 Farquhar Peter H., Han Julia Y. And ljri Yuji. “Brands on the Balance Sheet”, Marketing
Management, Winter 1992, s.18
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Marka, pazarlamanin temel unsurlarindan biri olmasina ragmen, markalarin degerlerinin belirlen-
mesine ilk olarak sirket ele gecirme veya birlesmeleri esnasinda ihtiyac duyuldugundan, konu ilk
once sirketlerin finans boliimlerinin ilgi alanina girmistir. Ancak zamanla markanin bir sirket varligi
olarak oneminin artmasi ve degerinin korunmasi ve iyi yonetilmesi konusunda calismalarin yogunlas-
masl sonucu marka degerinin tespiti cok degisik nedenlerle yapilir hale gelmistir.*

Marka degerinin tespiti basta firmanin kendisi olmak uzere firmayla iliskili olan tim gruplar icin ol-
dukca onemli olmaktadir. Firma acisindan bakildiginda marka degerinin belirlenmesi, bircok yonetsel
kararlarin alinmasini kolaylastirmaktadir.

Marka degerlemenin ne amacli yapildigina baktigimiz zaman arastirmacilarin bu soruya cesitli acik-
lamalar getirdigini goriyoruz. Haigh ve Knowles’ a gore marka degerleme lc¢ temel amac icin yapil-
maktadir®:

e Marka yonetimi amacli marka degerlemesi
e Islem amacli marka degerlemesi
e Muhasebe amacli marka degerlemesi

Marka yonetimi amacli marka degerleme, marka mimarisi olusturma, marka portfoyliniin yonetimi,
pazarlama stratejisi, pazarlama bitcesinin olusturulmasi, yonetim performansinin olcilmesi, yeni
Urind pazara konumlandirma gibi yonetsel amaclar icin yapilmakta ve kullanilmaktadir.

i$lem amacli marka degerleme, ic islem amacli ve dis islem amacli olmak Ulzere ikiye ayrilmaktadir.
Ic islem amacli marka degerleme, vergi planlamasi ve menkul kiymetlestirme islemleri nedeniyle
yapilmaktadir. Disislem amacli marka degerlemesiise satin alma ve birlesme sirasinda yapilmaktadir.

Muhasebe amacli degerleme ihtiyacl, uluslararasi muhasebe standartlarina gore maddi olmayan du-
ran varliklarin degerlenmesi ve birlesme devralma gibi islemlerde serefiyenin hesaplanabilmesi icin
gerekmektedir.

Cravens ve Guilding, isletmelerin marka degerlemeyi hangi amacla kullandigina iliskin bir calisma-
sinda pazarlama ve yonetim amacli olarak ayirmistir. Pazarlama amacli degerlemede; markaya sahip
olmanin uzun donemli etkilerine odaklanabilme, kisa vadede marka icin verilen kararlarin uzun vadeli
etkilerinin ispatlanabilmesi, pazarlama bitcesinin hazirlanabilmesi gibi nedenlere odaklanmaktadir.
Yonetim amacli degerleme ise, ic ve dis raporlama arasindaki boslugu ortadan kaldirabilecek bir kop-
rd olmasi, farkl drinlerin performans karsilastirilmasinda kolaylik saglamasi, bitce olusturmada
muhasebecilere yardimci olmasi, gibi nedenlere odaklanilmaktadir.®

Muhasebe acisindan marka degeri ise, bilancoda gosterilmesi gereken maddi olmayan duran varliktir.
Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurulunun cikarmis oldugu ve 2008 yilinda revize edilen maddi
olmayan duran varliklarla ilgili 38 no.lu standartta (IAS 38- Intangible Assets) markanin degerlemesi

4 Kaya Y., Marka Degerleme Metotlari ve Bu Metotlarin Kullaniminda Sermaye Piyasasi Mevzuati Acisindan Cikabilecek
Sorunlar, Yeterlik Etlidd, 2002, Istanbul, s.3-4

5 Salinas G., The International Brand Valuation Manual, 2009, UK, s.5

6 Cravens S. Karen, Guilding Chris, “Strategic Brand Valuation: A Cross-Functional Perspective”,
Business Horizon, July-August, 1999, s.56-58
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ve muhasebelestirilmesi konularinda bazi adimlar atilmis olmakla birlikte s6z konusu standarda gore
yalnizca edinilen ya da devralinan marka degerlerinin bilancoda gdsterilmesine izin verilmistir. Be-
lirli bir omre sahip olan markalar icin amortisman ayrilmasi ongorilmis iken sinirsiz bir émre sahip
markalarin deger disuklugu testine tabii tutulmasi uygun gorilmdastir.

Muhasebe disiplininde marka yaratmak amaciyla firmanin katlandigi giderler faaliyet gideri olarak
algilanmakta ve bu giderlerin varliga donlsebilecegi goz ardi edilmektedir. Ayrica marka ile ilgili
kavramlarin ayristirilmasi ve bunlarin mali tablolarda degerleri ile yer alabilmesi de oldukca zor ola-
bilmektedir. Bu ayrimin yapilamamasinin nedenleri arasinda markanin uzun vadeli yapisi, markanin
adi ve tescilinin ayristirilamamasi, satislari artirici etkisinin olcilememesi gibi faktorler sayilabilmek-
tedir.”

Ozellikle yiiksek marka degderine sahip olan firmalarin bilancolarina marka degerini yansitamamalari
mali tablolari analiz edenler acisindan 6nemli bir bilgi eksikligine sebep olmaktadir. Marka degerinin
bilancoda yer almasi firmalarin aktif buylklidginin artmasina sebep olacaktir.

Tirkiye'deki mevzuata gore sadece edinilen ya da devralinan markalar iktisap degeri ile bilancoda yer
alabilmekte, firma tarafindan yaratilan marka degeri bildncoda bir varlik olarak gosterilememektedir.

Finansal acidan marka degeri; marka sahibinin markanin kullanimindan saglayabilecegi gelecekteki
bitin finansal girdilerin buginki degerini ifade etmektedir. Finansal acidan deger, gelecekte sag-
lanacak nakit girislerinin buginki degeri olarak kabul edildiginden marka degeri de, bir markanin
gelecekte yaratacagi nakit akimlarinin buglinkd degeri olarak ifade edilebilmektedir.

Marka degeri, isletmeyle iliskili olan gruplarin (hissedarlar, yoneticiler, potansiyel yatirimcilar, kredi
kurumlari gibi) karar sireclerinde 6nemli bir degisken olarak yer almaktadir. Bu bakimdan markanin
degerinin finansal ve stratejik sebeplerden dolayl hesaplanmasi ve ydnetilmesi firmanin basarisi icin
onemlidir. Ozellikle markanin finansal performans unsuru olarak dikkate alinmasi firmanin hisse-
darlari, yatirmcilar, finansal kurumlar, calisanlar, tiketiciler ve rakipler acisindan da 6nem tasidigini
gostermektedir.

Guclu markalara sahip olan firmalar, markanin pazarda edindigi yerle ilgili olarak tim yonetimsel
faaliyetlerini kolaylikla belirleyebilmektedir. Marka odakli stratejilerin gelistirilmesiyle, markanin ve
dolayisiyla firmanin pazar performansi artirilabilmektedir.®

Gunter ve Kling'in 2001 yilinda 132 Alman sirketi Gzerinde markanin nasil algilandigi, marka yoneti-
minin sorumluluklari, markanin nasil degerlenebilecegi, markanin yonetimi ve kontrold ile marka ile
ilgili proseddrleri tespit etmek icin anket uygulamistir. Ankete cevap veren firmalarin marka degerle-
meyi ne amacla kullandiklari sorusuna verdikleri cevap, asagidaki Tablo 1.1'de sunulmustur. Ankete
katilan firmalar birden fazla secenege cevap vererek isaretleme yapmistir.?

7 Barwise Patric, Higson Cristopher, Likierman Andrew, Marsh Paul, “Brand as Separable Assets”, Business Strategy
Review, Summer, 1990, s. 43-57

8 Cravens S. Karen, Guilding Chris, “Measuring Customer Focus: An Examination of the Relationship Between Market
Orientation and Brand Valuation”, Journal of Strategic Marketing, No.8, 2000, s. 29

9 Gunther Thomas, Kling K. Catharina, “Brand Valuation and Control:An Emprical Study”, Schmalenbach Business
Review, Vol. 53, October 2001, s.265
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Tablo 1.1: Ankete Katilan Firmalarin Marka Degerlemeyi Kullanma Nedenleri

KULLANIM NEDENI %
Ic Kontrol ve Performans Olciimii 61,7
Bitceleme Calismalari 59,6
Hisse Senedi Ihraci 36,2
Sirket Ele Gecirmeleri ve Birlesmeler 29,8
Lisans Ucretlerini Belirleme 14,9
Tazminat 12,8
Izinsiz Marka Kullanim icin Tazminatin Tespiti 8,5
Kredi Teminati 2,1

Kaynak: Giinther Thomas, Kling K. Catharina, “Brand Valuation and Control:An Emprical Study”, Schmalenbach Business Review, Vol. 53,
October 2001, s.281

Ayni calismada marka degerlemeyi ne kadar siklikla yaptiklarina da ankete katilan firmalar su sekilde
cevap vermistir'®:

Tablo 1.2: Ankete Katilan Firmalarin Marka Degerlemeyi Hangi Siklikla Yaptiklari

Marka Degerleme Sikligi %
Dizensiz 59.6
Yillik 21,3
Aylik 12,8
Uc Ayda Bir 43
Diger 2.1

Kaynak: Glnther Thomas, Kling K. Catharina, “Brand Valuation and Control:An Emprical Study”, Schmalenbach Business
Review, Vol. 53, October 2001, s.284

Marka degerinin ve marka varliginin isletmenin énemli varliklarindan oldugunun anlasilmasi ve bu
durumun oneminin firmalar tarafindan kabul edilmesi ve yonetsel kararlarla uygulamaya gecirilmesi
sonucunda marka deger tespiti baslangicta sirket satin alma ve birlesmeleri amaciyla yapilirken gi-
derek cok farkli amaclarla da yapilmaya baslamistir. Firmalarin marka degerlemesini kullandiklari
alanlar asagidaki sekilde orneklendirilebilir:

e Sirket ele gecirmeleri veya birlesmeleri

e Sermaye piyasalarindan borclanma

e Lisans ve franchising anlasmalari

10 Glnther Thomas, Kling K. Catharina, “Brand Valuation and Control:An Emprical Study”,
Schmalenbach Business Review, Vol. 53, October 2001, s.265
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e Marka alim-satimi

e Markanin icra yoluyla satilmasi

e Marka ihlallerinde acilacak davalarda tazminat tespiti

e Cesitli ticari davalar

e Markanin sirket bilancolarinda gosterilmesi

e Vergi planlamasi

e Pazarlama bitcesinin belirlenmesi

e Kaynak dagilimi

e Reklam ve pazarlama calismalarinin basarisinin dlctilmesi

e Marka yonetimi calismalarinin basarisinin olciilmesi
Tim bu degerlendirmelerin i1siginda marka degerlemenin sirket birlesme ve satin almalari basta
olmak Uzere marka alim-satimlari, franchising ve lisans anlasmalari, finansal yonetim politikalari-

nin belirlenmesi, firma politikalarinin belirlenmesi, hukuki ihtilaflarin ¢cozimi amaciyla kullanildigi
soylenebilir.

1.2.1. Firma Satin Almalari ve Birlesmeleri

Isletmeler, rekabet sartlarinin degismesiyle pazarda yer alabilmek ya da gelecek stratejilerini
gerceklestirebilmek icin ayni ya da farkli sektorlerde faaliyet gosteren firmalarla birlesme ya da
onlari satin alma yoluna gitmektedir.

Bu yeniden yapilanma egilimi, ozellikle 19. ylzyilin sonlarindan itibaren onem kazanmis ve artarak
da devam etmistir. Ozellikle bu birlesmelerde firma degeri ve marka degeri ana unsurlarin basinda
gelmektedir. Yeni firma ile birlesme evresindeki bir firmanin mevcut pazar payi, firma degeri (halka
acik ve borsada islem goriyorsa hisse senedinin degeri] ve markasinin potansiyel durumu ile degeri
oncelikle incelenen ve hesaplanan unsurlardan olmaktadir.”

Firmalarin, satin alma ve birlesme siirecinde blyime, sinerji yaratma, yatirim maliyetlerini distirme,
riski dagitma, maliyet tasarrufu saglama ve benzeri avantajlardan yararlanmak amaciyla hareket et-
tikleri dUsiinildiginde, marka degerlemesinin 6nemi daha da artmaktadir.

1.2.2 Marka Alim ve Satimlari

Firmalar, biyime stratejilerini belirlerken farkli yontemler ve taktikler belirleyebilmektedir. Firma-
lar, marka portfoyiinin etkin bir sekilde yonetmek amaciyla bircok marka alim-satimlari yapmakta ve
bu islemleri gerceklestirirken marka deger tespitine ihtiyac duymaktadir.

11 David Aaker, Keller L. Kevin, “Consumer Evaluation of Brand Extensions”, Journal of Marketing, Vol. 54, January
1990, s. 27
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Firmalarin buyime stratejilerini gerceklestirmek amaciyla kullandiklari yontemlerden biri de marka
genislemesi (brand extension) uygulamalaridir. Marka genisleme kararlari ile ilgili olarak firmalar iki
yol izleyebilmektedir. Birincisi, mevcut markasi ile yeni bir pazar kismina (segmentine) girmek; ikin-
cisi ise, mevcut markasini farkli bir Grin sinifi ile birlestirmektir. Marka genislemesinin bu iki yonu
farkli yazarlara gore dikey ve yatay genisleme olarak da siniflandirilmaktadir.

Ozellikle 1980'li yillardan sonra firmalarin yeni iriin ile ilgili olarak karsi karsiya kaldiklari artan
maliyetleri, firmalari marka genisleme uygulamalarina yéneltmistir.™

Bircok firma, pazar paylarini dolayisiyla da gelirlerini artirmak amaciyla yeni bir marka olusturmak
yerine, piyasada uzun yillardir var olan, tiketicinin zihninde yer etmis yiksek kaliteli ve taninmis
markalari devralmak istemektedir. Bu durum, marka degerlemesinin 6nemini artirdigi gibi, hem alici
hem de satici tarafindan merak edilen bir husus olmaktadir. Marka satin alma sirecinde hatali bir
degerleme, satin almay: etkileyebilecegi gibi markanin mevcut pazar payini da etkileyebilecektir.

Sullivan’in calismasinda, yeni bir urin tUretmek yerine marka genislemesi ile yeni bir drin sinifina
girmenin; pazar payini artirma ve marka kontroliini saglama gibi avantajlarinin oldugundan bahse-
dilmektedir.™

1.2.3. Franchising ve Lisans Anlasmalari

Franchising, bir isletmenin bir diger kisi ya da firmaya belirli bir yerde belirli bir siire dahilinde, isim
hakki (royalty) getirisi karsiliginda daha 6nceden belirlenmis kosullar altinda faaliyet gosterme hakki
vermesine dayall bir organizasyonel sozlesme olarak tanimlanabilir.™

Franchising, tiiketiciye sunulacak urin ya da hizmetin belirli bir konsept ve format cercevesinde soz-
lesmelerle belirlenen sartlar altinda markanin kullanim hakkinin verilmesi islemi olarak da ifade
edilebilir. Franchising ve lisans verme islemleri markanin lclncu kisilere kiralanmasi olarak disu-
nulebilir.

Franchising, mal ya da hizmetlerin pazarlanmasindaki firmalari karsilastiklari bir takim zorluklarin
asilmasi ve pazar paylarinin artirilmasi amaciyla bir pazarlama teknigi olarak ortaya cikmistir. Fran-
chising cogunlukla, hizli yiyecekler, konaklama, siipermarket, konaklama, ev ya da arac bakimi gibi
sektorlerde kullanilmaktadir.'

Uygulamalarda franchising islemi ya urin ile tescilli markanin beraberinde satis hakkinin devredil-
mesi; ya da isletme formati kapsaminda urln, servis, bakim, tescilli marka ve kurumsal kimlik 6zel-
likleriyle satis hakkinin devredilmesi seklinde yapilandirilmaktadir."

12 Kim K. Chung, Lavack M. Anne, “Vertical Brand Extensions: Current Research and Managerial Implication, Journal
of Product and Brand Management”, Vol. 5, No.6, 1996, s.25

13 Loken Barbara, John R. Deborah, “Diluting Brand Beliefs: When Do Brand Extensions Have a Negative Impact”,
Journal of Marketing, Vol. 57, July 1993, s. 71

14 Sullivan W. Mary, “Brand Extensions: When To Use Them”, Management Science, Vol. 38, No. 6, June 1992, s. 793

15 Elango B, Fried H. Vance, “Franchising Research: A Literature Review and Synthesis”, Journal of Small Business
Management, Vol. 35, Issue 3, July 1997, s.68

16 Basci Savas E., a.g.e., Doktora Tezi, Ankara, 2009,s. 39
17 Elango vd, a.g.m., s. 69
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Firmalar franchising ile marka imaji olumlu taninmis markalarin satis hakkini almak isteyebilmekte-
dir. Markanin satis tizerindeki olumlu etkisi franchising isleminin onemini artirdigi gibi, zincir maga-
zalarin da bu siirecte yer alabilmek icin istekli olduklari bilinmektedir.™

Franchising degeri, markanin getiri yaratabilme kapasitesine bagli olarak ortaya cikmaktadir. Bu
nedenle franchising uygulamalarinin etkin bir bicimde yiritilebilmesi, franchising degerinin dogru
olarak tespit edilmesini gerektirmektedir. Bu degerin tespit edilmesi potansiyel yatirimcilar ile fran-
chising hakkini vermek ve bu hakki almak isteyen firmalarin karar alma sireclerinde cnemli bir rol
oynamaktadir.

Firma, urin gelistirme, reklam ve promosyon gibi giderlerini karsilayabilmek amaciyla yuksek fiyat-
lamaya gitmek isteyebilecektir. Tiketici de satin alma davranisinda diisik fiyati tercih edebilecektir.
Bu asamada Ureticinin ylksek fiyat istemesini ve tiketicinin de yiksek fiyat 6demeye razi olmasini
saglayan unsur temelde marka olmaktadir. Markanin farkli pazarlara ulasmasinda da franchising
zincir magazalarin etkisi goz onine alindiginda ve franchising lisansinin verilmesinde marka degeri-
nin dogru tespit edilmesi gerekmektedir.”

1.2.4. Finansal Yonetim Politikalarinin Belirlenmesi

Firmalar finansal yonetim politikalarini belirlerken de marka degerlemesine gerek duymaktadir.
Marka degerinin bilancoda gdsterilmesi ve bu sayede isletme varliklarinin yeniden degerlemesi yo-
luyla firmalar daha ylksek aktif varliga sahip olmakta; bu durum isletmenin finansal rasyolarinin
iyilesmesine neden olmaktadir. Giclu finansal rasyolar ise firmanin finansal kaynaklara erisimini
kolaylastirmaktadir.

Firmalarin finansal yonetim amaciyla marka degerlemesi kullanim alanlarindan bir digeri de vergi yo-
netimi ve planlamasi amaclidir. Genellikle, istirakler marka ve diger sinai milkiyet varliklarini belirli
bir kullanim hakki 6deme karsiliginda merkezi holding sirketine devrederek, elde ettikleri karlarin
bir kismini vergiden kacindirabilmektedir.?® IP(Entelektiiel Milkiyet) Holding adi verilen sirket yapi-
lari sayesinde firmalar, sahibi olduklari entellektiel mulkiyet varliklarini tek elde toplayarak daha
etkin vergi planlamasi uygulamalari gelistirmislerdir. Bu tir vergiden kacinma taktikleri genel olarak
“transfer fiyatlandirmasi” olarak tanimlanmaktadir.

Firmalar, finansman saglamak amaciyla marka varliklarinin deger tespitini yaptirabilmektedir. Fi-
nansman saglayan kurum ve kuruluslar icin degerli markalar; teminat veya kefalet amaciyla kulla-
nilabilmekte, firmanin kredi notunu ve krediye erisim olanaklarini olumlu yonde etkileyebilmektedir.
Markadan elde edilecek gelirler, ihrac edilecek menkul kiymetlere ya da alinacak kredilere karsilik
teminat olarak gosterilebilmektedir.

1993 yilinda Calvin Klein, biinyesinde barindirdigi markalarini 58 milyon ABD dolari tutarindaki 7 yillik
borclanma araclarinin ihracinda teminat olarak kullanmistir. Benzer sekilde, Disney Sirketi, 1998 yi-

18 Ercan Metin Kamil, Oztiirk M. Basaran, Kuctlikkaplan ilhan, Basci E. Savas, Demirgiines Kartal, indirgenmis Nakit
Akimlari Yontemi ile Firma Degerlemesi Ozellikli Durumlar, Gazi Kitapevi, Subat 2008, s.98-99

19 Treynor Jack, “The Investment Value of Brand Franchise”, Financial Analysts Journal, March/April, 1999, s. 28-29
20 Salinas G., The International Brand Valuation Manual, 2009, UK, s.53
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linda bir Japon sirketinin sahibi oldugu Tokyo Disneyland’ dan gelecek 20 yil icinde elde edecegi isim
hakki gelirlerini borclanmak amaciyla kullanmistir. Bu islem sonrasi cikarilan tahvillerle finansal
piyasalardan 725 milyon ABD dolari toplamistir.?!

1.2.5. Firma Politikalarinin Belirlenmesi

Marka degerinin bilinmesi, marka degeri ile ilgili olan marka yonetim politikalarinin degerlendiril-
mesine de imkan saglamaktadir. Marka degerlemesi, firmanin pazarlama faaliyetlerinin etkinligini ve
markalarin genel firma performansini ne oranda etkiledigini 6lcmek icin kullanilmaktadir. Ozellikle
genis bir marka portfdylne sahip firmalarin hangi markalarinin daha basarili oldugunun belirlenmesi
ve markalara kaynak ayrilmasi kararlarinda etkili olmaktadir. Boylece, firmanin marka portfoyinin
etkin bir bicimde yonetilmesine ve saglikli bir bicimde olusmasina da olanak saglamaktadir.

Firma yoneticileri; pazarlama personelinin performansinin olciilmesinde, hedeflerin konulmasinda,
pazarlama, halkla iliskiler ve marka yoneticilerine verilecek ikramiye ve primlerin belirlenmesinde
marka degerini kullanmaktadir.

Firmanin sahibi oldugu marka veya markalarin degerinin artirilmasina yonelik stratejik kararlarin
alinmasinda ve gelistirilmesinde de marka degerlemeden yararlanilmaktadir.

1.2.6. Hukuki ihtilaflar

Firmalar cesitli nedenlerle karsilastiklari hukuki ihtilaflarin c6zimiinde marka degerlemesine ihtiyac
duymaktadir. Firmalar temerriide dismis alacaklari tahsil edebilmek icin alacakli olduklari sirket-
lerden haciz yoluyla devraldiklari markalarin deger tespitinin yapilmasini talep etmektedirler. Tasfiye
halindeki firmalar da borclarini 6deyebilmek icin marka varliklarinin deger tespitinin yapilmasini ta-
lep etmektedirler.

Hukuki ihtilaflarin ¢coziiminde marka deger tespitine ihtiyac duyulan durumlardan bir digeri de fir-
malarin karsi karsiya kaldiklari marka hak ihlallerinden kaynaklanan parasal zararlarin belirlenme-
sidir. Hemen hemen tim hukuk sistemleri, marka hak ihlallerine karsi marka hak sahiplerini cesitli
yontemlerle koruma yoluna gitmistir. Hak sahipleri, marka hak ihlallerine karsi ilgili mahkemelere
marka hakkina tecaviiz davalari acabilmekte ve marka hakkinin ihlali sonucunda ortaya cikan parasal
zararin tazminini talep edebilmektedir. iste bu durumda hak ihlaline ugrayan markanin degerinin
tespiti, ortaya cikacak zararin belirlenmesinde 6nemli olmaktadir. 2000 yilinda, Thomas Cook Group,
Avrupa Komisyonu'nun resmi euro sembolinin kendi marka hakkina tecaviz etmesinden kaynak-
lanan zararlari Avrupa ilk Derece Mahkemesi'ne actigi dava ile talep etti. Firmanin talep ettigi zarar
miktari olan 25.5 milyon euro marka degerleme uzmaninin hesaplarina dayaniyordu.?

Cesitli nedenlerle acilan ticari davalarda taraflar iddialarini desteklemek amaciyla marka degerleme
yontemlerini kullanabilmektedir. 2002 yilinda ABD Vergi idaresi ile DHL sirketi arasindaki uyusmazlik
mahkemeye tasinmistir. Uyusmazlik konusu DHL nin sahip oldugu markasini yurt disindaki istirakine
100 milyon dolarlik satis bedelini ABD Vergi Idaresi'nin diisiik bulmasidir. ABD Vergi Idaresi, bu tutari

21 Doyle Peter, “Value-based Marketing”, Journal of Strategic Marketing, Vol.8, 2000 s.299

22 Gream M., Trademark Valuation: Review, January 2004, s.5-6
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kabul etmemis ve markanin degerinin 600 milyon dolar olmasi gerektigi sonucuna ulasarak, 270
milyon dolar vergi cezasi kesmistir. ilgili ABD mahkemesi kararinda, DHL nin marka degerlemesinde
eksiklikler bulundugunu ifade etmis ancak DHL tarafindan kullanilan yontemde cok belirgin ve acik
bir hatanin oldugunun ABD Vergi idaresi tarafindan ispat edilemedigi gerekcesiyle vergi idaresini
haksiz bulmustur.?

*Sinai Milkiyet Uzmani, Tirk Patent ve Marka Kurumu

23 Gream M., a.g.m., January 2004, s.5-6
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Tunaseli Kamburoglu*

Konuk Yazar

BLOK ZiNCiRi TEKNOLOJIiSi VE FiIKRi MULKIYET HUKUKU iLiSKisi
A. Blok Zinciri Teknolojisi Nedir?

En yaygin kripto para birimi “bitcoin” ile gindemimize yillar 6nce giren, Tlrkce'ye “blok zinciri” olarak
cevrilen “blockchain” teknolojisinin uygulama alanlari da giin gectikce genislemeye devam ediyor.

Blok zinciri teknolojisi, siklikla bitcoin ile karistirilmasina ragmen bir kripto para birimi olmadigi gibi,
bir programlama dili, yapay zeka, makina 6grenimi de degildir.’

Blockchain uzerine tzerinde anlasilmis yeknesak bir tanim olmasa da; Blok Zinciri Devrimi kitabinin
yazari Don & Alex Tapscott'in tanimiyla: “Yalnizca finansal islemleri degil herhangi bir seyin sanal
degerini kayda alan ve kayitlar tzerinde yolsuzluga izin vermeyen, tim ekonomik islemlere iliskin
dijital bir bilgi kayit defteridir”.2

Birbiri ardina ve birbirine baglanmis sonsuz sayidaki bloktan meydana gelen blok zinciri agi, bu zin-
cirlerin her birinin bir oncekine bagli olmasi, her bir yeni islemin sisteme eklenmeden evvel tim
kullanicilara iletilmesi sonucu kayitlarin sabitligi ilkesi ile calisir. Bir kez sisteme zincir baglantisi
seklinde dahil olan kayitlarin daha sonra degistirilemezligi nedeniyle; sistemdeki hic bir kaydin nihai
bir merkezi otorite tarafindan denetimine veyahut giivenilebilirliginin dogrulanmasina gerek duyma-
yan ve kullanicilarin timiine acik olan transparan bir teknolojidir®.

B. Blok Zinciri Teknolojisi Ve Fikri Miilkiyet Haklari iliskisi

Blok zinciri teknolojisi ilk piyasaya ciktiginda, kripto paralarin popllerlesmesi nedeniyle daha cok
bu alanda gindeme gelmistir. Daha sonra ise cogunlukla finansal islemler icin kullanilmistir. Fakat
teknik olarak, blok zinciri teknolojisi, ortaya ciktigi ginden bu yana her tirlu bilgi ve degerin takip
edilmesi, kaydedilmesi ve korunmasi icin faydalanilmaya aciktir.

Fikri mulkiyet haklari konusunda, geleneksel yontem ve kurumlara kiyasla blok zincirinin, fikri mul-
kiyet haklari sahipleri icin avantajli olarak adlandirilabilecek ozellikleri ise asagidaki sekilde sirala-
nabilirt:

1 Telmo Subira Rodriguez, “Blockchain for Dummies”, https://medium.com/swlh/blockchain-for-dummies-d3daf2170068,
Erisim Tarihi: 15.06.2019

2 Don Tapscott ve Alex Tapscott, Blockchain Revolution: How the technology behind Bitcoin is changing Money, Business,
And The World. Penguen Kanada, 2016

3 Maryanne Murray, “Blockchain explained”, http://graphics.reuters.com/TECHNOLOGY-BLOCKCHAIN/010070P11GN/in-
dex.html, Erisim Tarihi: 17.06.2019

4 Ankit Patel, “The Top Advantages Of Blockchain For Businesses”, https://www.smartdatacollective.com/top-advantag-
es-blockchain-for-businesses/, Erisim Tarihi: 10.06.2019
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o Kitle kaynakli calisma prensibi sayesinde merkezi otorite denetimi veyahut glivencesi gerek-
tirmemesi,

e Kayitlar tzerinde sonradan degisiklik yapilamamasi nedeniyle yolsuzlugu imkansiz kilmasi ve
delil niteligi tasimasi,

e Transparan bir yapisi nedeniyle tim kayitlarin kamuya acik olmasi,
e Kullanicilarin anonim kalabilmesi nedeniyle kisisel bilgilerin gizli ve glivende olmasi,

e Gun gectikce dijitallesen diinyada, dijital bir kayit defteri olmasi nedeniyle bilgilerin kaydedil-
mesi ve saklanmasini kolaylastirmasi.

Ustelik geleneksel resmi kurumlara kiyasla, icerdigi yiiksek orandaki otomizasyon ile insan emegine
en minumum dizeyde ihtiyac duyan bu sistem, fikri mulkiyet haklarina iliskin hizmetlerini cok daha
uygun maliyetler ile sunmaktadir.

Tum bu avantajli ozelliklerinden sonra fikri mulkiyet haklari ile ilgili blok zincirinin muhtemel kulla-
nim alanlarini saymak gerekir ise;®

o Fikri mulkiyet haklarinin kayitlarinin tutumu,

e Fikri milkiyet haklarinin tescili ve hak sahipliginin aciga kavusturulmasi,

e Tescilsiz haklarin takibi,

e ilk kullanim tarihinin tespiti ve marka kullanim delillendirilmesi,

o Akilli sozlesmeler ile saglanan fikri milkiyet ve kullanim haklarinin uygulanmasi ve takibi,
o Taklitcilikle mucadele.

Onemle belirtmek isterim ki; yukarida sayilan kullanim alanlari 6rnek niteliinde olup her gecen
gin farkli sektorler tarafindan degisik alanlardaki islemlerin kaydedilmesi ve korunmasi amaciyla
kullanildikca, blok zinciri teknolojisi de gelismeye ve donlismeye devam etmektedir. Ayni dogrultuda,
fikri mulkiyet haklarina iliskin gerek hukukcular, gerek hak sahipleri ve son olarak da kamu
kurumlarinca, fikri milkiyet haklarini korumak icin bu teknolojiden cesitli yonleriyle yararlanilmaya
baslanmasi planlanmaktadir. Kimi girisimler pilot projelerle faaliyete gecerken, kimi 6zel girisimler
faaliyetlerine coktan baslamis bulunmakta.

Blok zinciri teknolojisinin fikri mulkiyet haklari ile yakin baglanti icinde olduguna diger bir énemli
ornek ise Dijital Ticaret Odasi’'nin bir girisimi olarak, en basta, blok zinciri teknolojisi lizerine patent
hakki elde etmeye calisan trollerin durdurulmasi amaciyla kurulan Blok Zinciri Fikri Mulkiyet Kuru-
lu (BIPC) "dur®. Ayrica kurul tyeleri, 2017 yilinda ABD’nin Washington eyaletinde organize edilmeye

5 “Trademark Trends 2019", https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=a93e2a58-723b-4674-a3bé-1c537c24f30e&fil-
terld=b70854e1-037d-420e-a04b-4a8dd872b901, Erisim tarihi 13.06.2019

6 Shai Jalfin, “Protecting IP in the Blockchain Sector”, https://www.ipwatchdog.com/2017/06/30/protecting-ip-blockcha-
in-sector/id=84581/, Erisim Tarihi: 16.06.2019
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baslanilan ve her yil diizenlenen “DC Blockchain Summit” isimli uluslararasi toplantida da konusmaci
olarak yer almakta, blok zinciri ve fikri milkiyet iliskisine daha cok dikkat cekmektedir.’

C. Blok Zinciri Teknolojisi Ve Marka Hukuku iliskisi

Marka korumasi 6zelinde konuyu inceleyecek olur isek; blok zinciri teknolojisinin, diger fikri mulkiyet
haklarina nazaran en pratik ve kolaylastirici etkisinin marka korumasi lzerinde oldugunu gozlem-
leyebiliriz. Bunun baslica sebeplerinden biri ise, blok zinciri teknolojisinin, marka hukukunun temel
giindem maddelerine iliskin etkin, givenilir ve uygun maliyetli cozimler sunmasidir.

Ornek vermek gerekir ise;
e Geleneksel devlet organizasyonlarina alternatif olarak, modern bir dijital kayit sistemi olmasi,

e Kullanilmasi ve tescil edilmesi planlanan markaya benzer veyahut benzer sayilabilecek Gc¢linci
kisi markalarinin tespiti icin acik kaynak olusturmasi,

e Uciinci kisilere ait markanin ilk kullanim tarihinin tespiti veyahut hak sahibi tarafindan
markaya iliskin ilk kullanim tarihinin kanitlanmasi icin sonradan degistirilmesi mimkin ol-
mayan tarih damgalari ile glvenilir bir kaynak niteligi tasimasi,

e Uciincii kisilere ait kullanmama savunmasina acik markalarin, kullaniminin arastirilmasi ve
ayni sekilde hak sahibi tarafindan marka kullaniminin delillendirilmesi icin elverisli bir arac
olmasi.

1. Marka Tescil Siirecinde Blok Zinciri Teknolojisi Kullanimi

Giiniimiizde her ne kadar fikri miilkiyet haklarina iliskin kayit tutulmasi hususunda TURKPATENT,
EUIPO, USPTO ve diger resmi devlet kurumlarina giiven duyulmakta ise de, bu husus gitgide degisim
gostermektedir.

Son zamanlarda blok zinciri teknolojisi ile ilgilenen hukukcularin temel tartisma konularindan biri,
zamanla blok zinciri teknolojisi ile geleneksel anlamda anladigimiz marka tescillerinin gerceklestiril-
mesinin mimkin olup olmadigidir. Bu konunun hukukcular arasinda halen bir tartisma unsuru olarak
kalmasinin sebebi ise, hentiz mahkemelerin ve resmi marka patent kurumlarinin, “zincir markalari”
olarak adlandirilan blok zinciri teknolojisi kullanilarak kayit altina alinan marka tescillerini gecerli
saylp saymayacaginin netlesmemis olmasidir. Ayrica iki kayit sisteminin birbirine entegre edilmesine
iliskin heniiz bir reglilasyon da yirurlige girmediginden tescillerin resmi kurumlar nezdindeki gecer-
liligi belirsizligini korumaya devam etmektedir.

Blok Zinciri Fikri Miilkiyet Kurulu Uyesi Mark Kaufman, EUIPQ ile yaptiklari gériismelerde EUIPO'nun,
blok zinciri teknolojisi ile kurumun faaliyetlerinin entegrasyonuna yaklasimlarinin olumlu oldugunu
belirtmistir. Ayni zamanda EUIPO'nun konuyu oldukca ciddiye aldigi ve bu hususa iliskin ilerleme
kaydetmek istediklerini iletmistir.

7 https://digitalchamber.org/chamber-digital-commerce-forms-blockchain-intellectual-property-council/, Erisim Tari-
hi:15.06.3019
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Kaufman ayrica kendi tecriibelerine dayanarak, ABD Patent ve Marka Kurumu USPTO’nun blok zin-
ciri teknolojisine acik fikirli bir yaklasim sergiledigini ve fakat timduyle bir entegrasyonun bir kiltir
degisimi ve yasal diizen degisikliklerini gerektirdiginden zaman almasini bekledigini ifade etmistir®.

EUIPO’da yonetici olarak gorev yapan Christian Archambeau ise ayni dogrultuda, marka tescili icin
blok zinciri teknoloijisinden faydanilabilecegini fakat bir standartizasyonun gerektigini belirtmistir?.

Resmi marka patent kurumlari ve hitkiimetler, “zincir markalar™ ile “geleneksel markalar”in enteg-
rasyonuna cekincelerini korur iken, dinyaca Unlu Alibaba alisveris sitesi bu husustaki yeni uygulama-
sini, Eylil 2019°da uygulamaya sokacagini acikladi. Alibaba’nin fikri milkiyet departmaninin basinda
yer alan Ali Xizhi, fikri mulkiyet koruma sistemlerini, blok zinciri teknolojisine entegre ederek gelis-
tireceklerini ve bunu Eylul ayinda uygulamaya gecireceklerini acikladi. Marka basvuru sistemlerini
blok zinciri teknolojisinden faydalanarak glincelleyecekleri ve daha sonra ayni teknolojiyi telif haklar
ve gorsel tasarim icerikleri icin de uygulamaya sokacaklarini ekledi. Ek olarak, blok zinciri teknolojisi
temelli “Ali Fikri Milkiyet Platformu” adli sistemlerinin, Cin'deki Internet mahkemelerine dogrudan
baglantili olacagini ve bir link ile mahkemeye ulasilarak cevrim ici sekilde sikayetlerin sunulmasina
imkan taniyacaklarini ekledi'. Tim bu gelismelerin arkasinda, fikri milkiyet haklarinin daha etkin ve
hizli bir bicimde korunmasi arzusu yatmakta olup, bunun icin teknolojiden mimkiin olan en verimli
diizeyde yararlanilmasi hedeflenmektedir.

Son olarak ise Avusturalya Fikri Milkiyet Ajansi'nin (“IPA”), asagida detayli olarak aciklanan “Akilli
Marka” projesinin marka kayit sistemine etkisine deginmek isterim. S6z konusu proje, IPA'nin marka
taklitciligine karsi savasmak icin gelistirdigi bir yontem nedeniyle, kurum kayitlarindaki tim marka
tescillerinin dijital bir ikizinin yaratilmasini hedeflemektedir. Kurum c¢alisanlarindan Rob Bollard, ya-
ratilacak bu dijital kopyalarin, Internet araciligiyla veyahut diger dijital platformlar tGzerinden hizmet
veren tim servislere dogrudan baglantili olmasini hedeflediklerini iletti. Bu dogrudan baglanti ile
kurum kayitlarini dijital diinyaya entegre etmek istediklerini ekledi. Kurumun nihai hedefi; bu husus-
ta cesitli uygulama gelistiricileri ile calisarak halihazirda kurum nezdinde resmi olarak tescilli olan
s0z konusu markalarin resmi kayitlarini kullanarak tctincu kisi uygulamalarinin marka korumasinin
gecerliligini kontrol edip daha sonra dijital ortam 6zelinde ayni markayi bir nevi tescil etmeleridir.
S0z konusu tescil, bir cesit teyit yerine gececek sekilde disunilmektedir. Boylece geleneksel yollarla
tescili saglanan ve fiziki evrakla da marka korumasina iliskin belgelere sahip bu markalarin dijital
ikizleri, dijital ortamda herkese acik ve glvenilir sekilde, dijital marka tescili ve etkin bir marka koru-
masina sahip olacaktir™.

2. Taklitcilikle Miicadelede Blok Zinciri Teknolojisi Kullanimi

Haberlesme, bilgi yayma teknolojileri ve internet kullanimi gelistikce, iiretilen fikirlerin ve icatlarin

8 Ellie Mertens, “How Will Blockchain Change Intellectual Property - Trademarks and Brands”, https://www.managin-
gip.com/Article/3790561/How-blockchain-will-change-intellectual-propertytrade-marks-and-brands.html, Erisim tarihi:
09.06.2019

9 Ellie Mertens, “EUIPO Driector: Humans “Will Be Replaced But Still Required”, https://www.managingip.com/Artic-
le/3876982/EUIPO-director-humans-will-be-replaced-but-still-required.html, Erisim tarihi: 09.06.2019

10 Ana Alexandre, “E-Commerce Giant Alibaba to Integrate Blockchain Into Intellectual Property System”, https://coin-
telegraph.com/news/e-commerce-giant-alibaba-to-integrate-blockchain-into-intellectual-property-system, Erisim Tarihi:
17.06.2019

11 Tim Lince, https://www.worldtrademarkreview.com/anti-counterfeiting/next-generation-trademarks-ip-australia-using-
blockchain-create-smart, Erisim tarihi: 23.06.2019
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calinmasi ve kopyalanmasinin riski artmaktadir. Bazi durumlarda, iiretimlerin internet lizerinde iire-
tim sahibinin bilgisi dahi olmadan cesitli amaclarla kullanildigi veyahut yorumlanarak paylasildigi go-
rilmektedir. Tim bu sonsuz bilgi akisinin icinde fikri milkiyet haklari sahiplerinin bu ihlalleri tespiti
ve takibi gun gectikce zorlasmaktadir. Bu noktada, blok zinciri teknolojisi, fikri mulkiyet haklarina
karsi duyarli sektorler ve sektor aktorleri tarafindan, taklitcilikte miicadeleye onemli katki saglaya-
bilecek bir teknolojidir.

Bu noktada, oncelikle, blok zinciri teknolojisi ile trln tedarik zincirinin iliskisinden bahsetmek yerinde
olacaktir. Ginimdizde uluslararasi ticaretin pazar payini arttirmasi ve bilincli tiketicilerin sayisinin
gittikce artmasi sonucu, piyasada yer alan urinun uretim yeri ve son tuketiciye ulasincaya kadar su-
ren yolculuklari hakkinda bilgi sahibi olmak en temel tiiketici haklari arasinda yerini almistir. Tedarik
zinciri boyunca, urinlere iliskin her tirld bilgi, blok zinciri teknolojisinin imkanlariyla transparan ve
gercege uygun bir bicimde bircok farkli amacla kayit ve daha sonra koruma altina alinmaktadir.

Ornegin; Almanya’da kurulan Modum isimli bir girisim, iretilen ilaclarin iireticiden cikip tiiketiciye
ulastigr ana kadarki yolculugu sirasinda bulundugu ortamlardaki i1si degerlerini periyodik olarak
olcen bir teknolojik sistem kurdu. Girisim, yeni uygulamasi ile tasinan ilaclarin yeni aciklanan ilac
regilasyonlariile uyum icinde olup olmadiklarini tespit etmeyi hedeflemektedir. Elde edilen periyodik
Isi 6lcim sonuclari ve diger tim bilgi ise blok zinciri teknoloji entegreli bu sistem sayesinde, otomatik
olarakbloklaricinde kaydedilmekte ve zincirinbir parcasihaline gelerek dijital ortamda saklanmaktadir.
Bu sayede verilerin dogrulugu ve givenilirligi de cok daha kolay bir sekilde ispatlanmaktadir.

2018 yilinin basinda ise Avusturalya Fikri Miilkiyet Ajansi, “Akilli Marka” olarak adlandirdigi projesini
pilot uygulamalari ile hayata gecirdi™. Kurumun amaci, blok zinciri teknolojisinin fikri milkiyet ala-
ninda uygulama alanini genisletmek ve marka koruma sistemlerini daha efektif hale getirmektir.
Ayrica bu proje ile markalarin dijital bir temsili yaratilmaktadir. Yaratilan bu dijital ikiz sayesinde
marka sahiplerinin ve tiketicilerin, dinya capindaki tim pazarlarda o markanin Ureticiden cikip tike-
ticiye ulastigi tedarik zincirinde takibini yapmasi, el degistirmelerin ve lisanslarin veyahut devirlerin
takibi veyahut son tiketiciye ulasan urinin sahte olup olmadiginin tespit edilmesinde kullanilmasi
amaclaniyor. Ayrica marka tescillerinin dijital temsillerinin yaratilmasi sayesinde tescil sertifikalari-
nin dijitallesmesi nedeniyle, tedarik zincirinin herhangi bir asamasinda Avusturalya veyahut diinyanin
herhangi bir tlkesinde ya da cevrim ici olarak ve herhangi bir kisi veyahut kurum tarafindan urdnlerin
orijinalligini teyit edebilmelerine imkan saglanabilecek.

Diger yandan, EUIPO, “Anti-Counterfeiting Blockathon Forum™ isimli blok zinciri teknolojisi temelli
olan, taklitcilikle miicadelede gorev alan kisi ve kurumlari bir araya getirerek gelecegin taklitcilikle
micadele temelini atmaya hazirlaniyor. EUIPO’da yonetici olarak gorev yapan Christian Archambeau,
blok zinciri teknolojisini taklitcilikle micadele icin kullanmaya hazirlandiklarini ve bu amacla tim
sektor aktdrlerini bu foruma davet ettiklerini acikladi.™

Bu noktada sizinle, fikri mulkiyet haklarinin benimsenmesi ve korunmasi tGzerine yapilmis en genis

12 Jeanette Rohr, “SAP Helps Swiss Post and Modum Build Blockchain Solution for Temperature-Controlled Logistics”,
https://news.sap.com/2019/03/swiss-post-modum-blockchain-solution-temperature-logistics/, Erisim tarihi 23.06.2019

13 Tim Lince, “Next-generation trademarks: IP Australia on using blockchain to create smart IP rights”, https://www.
worldtrademarkreview.com/anti-counterfeiting/next-generation-trademarks-ip-australia-using-blockchain-create-smart,
Erisim tarihi: 23.06.2019

14 “"Using blockchain in the fight against counterfeiting - EUIPO launches a Forum to support concrete solutions in that
field”, https://euipo.europa.eu/ohimportal/news/-/action/view/4963920, Erisim Tarihi: 30.06.2019
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arastirmalardan birini paylasmak isterim. Gectigimiz yillarda EUIPO tarafindan Avrupa Birligi vatan-
daslarinin fikri milkiyet haklarina yaklasimini arastiran “European Citizens and Intellectual Property”
adli bir calisma yapilarak bir rapor yayimlandi™. Calismaya katilan ve sorulari yanitlayan kisilerin
%10°u daha evvel Internet Gzerinden satin aldigi bir Grindn taklit ciktigini ve Gridnd satin alirken yan-
lis yonlendirildiklerini belirtirken, %35'i ilgilendikleri Grinln sahte veyahut orijinal oldugundan emin
olmadiklarini bildirdi. Dolayisiyla, gun gectikce artan cevrim ici alisveris rakamlarina karsi trinlerin
kokeni ve orijinalligi konusunda tiiketicileri ve marka sahiplerini korumak icin yeni teknolojilerin sis-
teme adaptasyonuna olan ihtiyacinin arttigi bir kez daha ortaya cikti.

Yukaridaki aciklamalarim ve yasanan gelismeler isiginda, halihazirda entegre sekilde calisan tedarik
zinciri sureci ile blok zinciri teknolojisinin, bir sonraki noktaya tasinarak ayni zamanda fikri mulkiyet
haklarinin korunmasi icin kullanilmaya baslanmasi hak sahipleri icin faydali bir gelisme. Sistemin
calismasindaki ana mantik ise; urlnlerin, yaratilan dijital ikizi olmadan tedarik zinciri siireclerinde el
degistirmesine izin verilmemesi ve bu sayede Urine iliskin tim bilgilerin blok zinciri sistemi ile glve-
nilir sekilde kayit altina alinmasi olarak aciklanabilir.

3. Blok Zinciri Kayitlarinin Delil Niteligi ve Marka Kullanim Delili Yoniinden Muh-
temel Kullanimi

Blok zinciri teknolojisinin marka hukukuna dair stratejik ve oldukca kritik bir diger etki noktasi da
marka kullaniminin arastirilmasi ve ispatlanmasi asamasindadir. Daha evvel dikkat cektigim yapisal
ozellikleri nedeniyle blok zinciri teknolojisinin alternatif ve klasik yontem ve sistemlere nazaran daha
glvenilir, disik maliyetli ve evrensel bir hizmet sundugu tartismasiz.

Diinyada pek cok llkede marka hukuku basligi altinda, markanin kullanimina cesitli derecede 6nem
ve anlam atfedilmekte. Ornegdin; ABD'de kullanim, marka hakkinin olusmasi, gecerliliginin devami ve
tescilin edinilmesi icin elzem bir unsur iken', Cezayir'de tescilli markanin yenilenmesi icin tescil ge-
cerlilik sliresinin son yilinda kullanilmis olmasi gerekmekte', diger yandan Hindistan'da ise tescilin
etkisi kurucu olmayip marka haklari kullanim tzerinden kazanilmakta ve basvuru siirecinde henlz
markasini kullanmamis olan marka sahiplerinin “kullanim niyeti” tasidiklarina dair bir beyanname
sunmalari zorunlu tutulmaktadir®. Ote yandan diinya genelinde hemen hemen tiim iilke mevzuatlar,
bir marka sahibinin Uciinci kisi markalarina karsi yasadigi uyusmazliklarda, itirazina dayanak gos-
terdigi markasini kullandigini ve bunu ispat etmesini zorunlu kilmaktadir. Bu zorunlulugun olusmasi
icin yerel llke mevzuatlari, tescil tarihinden itibaren degisik stireler ongormektedir.

Konunun onemine ek olarak, hukukcularin ve bu konuda faaliyet gosteren diger uzmanlarin, marka
kullaniminin tespiti ve delillendirilmesinde yasadigi zorluklar bilinmektedir. Ayrica kullanim delilinin
arastirilip delillendirilmesi sireci, saatlik Ucretleri oldukca maliyetli olan profesyoneller tarafindan

15 “European Citizens And Intellectual Property Perception Awareness And Behaviour”, https://euipo.europa.eu/tun-
nel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IPContributionStudy/2017/european_public_
opinion_study_web.pdf, Erisim Tarihi: 30.06.2019

16 Joseph F. Schmidt, Julie A. Katz, Michele S. Katz, “U.S. Declarations of Use for Madrid-Based U.S. Registrations” https://
www.inta.org/INTABulletin/Pages/USDeclarationsofUseforMadridBasedUSRegistrations.aspx, Erisim Tarihi: 28.06.2019

17 Hamad Al Mehairi, Ragaii El Dekki, https://www.inta.org/INTABulletin/Pages/ALGERIAProofofUseforTrademarkRenew-
al.aspx, Erisim Tarihi: 30.06.2019

18 Dr Mohan Dewan, https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=783a49ba-3fb7-4d0a-90b3-0e14f55a11ac, Erisim Tar-
ihi: 30.06.2019
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gerceklestirildiginden yiiksek maliyet ve uzun zaman harcanmasina sebep olmakta ve bu durum mar-
ka sahiplerinin konuya daha cekinceli yaklasmasina neden olmaktadir. Tim bu nedenler, marka kul-
lanim ispati hususunda blok zinciri teknolojisini yikselen bir deger haline getirmektedir.

Bircok trendi ve teknolojik gelismeyi arastirip yerel olarak uygulamakta erken harekete gecen Cin,
bu konuda da tim dlkelere érnek olabilecek bir uygulama baslatti. Artan uluslararasi ticaret ve Inter-
net kullaniminin dogal bir sonucu olarak Internet ile iliskili uyusmazliklarin artmasi tzerine, Cin'de
simdiden Internet ile ilgili davalara bakmasi icin 6zel Internet mahkemeleri acilmis ve faaliyete geci-
rilmis durumda. S6z konusu Internet mahkemeleri; blok zinciri teknolojisi kullanilarak edinilen dijital
delillerin gecerli sayildigi ve yapay zeka sistemi yardimi ile dosyalarin karara baglandigi kurumlardir.
GunlUmuzde halihazirda Hangzhou, Beijing and Guangzhou’da uc adet Internet mahkemesi kurulmus
durumda®.

Ustelik blok zinciri teknolojisi kullanilarak elde dilen dijital delillerin gecerli sayildigi ilk iilke Cin degil.
2018 yilinda ABD’deki Vermont eyaletinde, blok zinciri teknolojisi temelli dijital delillerin mahkemeler
nezdinde gecerli deliller olarak kabul edilmesine onciiliik eden yeni bir kodifikasyon yirirlige girdi?.

sandi. “Glven Servisleri ve Elektronik Dogrulama Direktifi” ("eIDAS”) olarak adlandirilan, Internet or-
taminda gerceklestirilen islemler icin elektronik imza hususunu diizenleyen yeni regiilasyon, Avrupa
Birligi nezdinde gecerli olmak tzere 2016 yilinda yururlige girdi. Blok zinciri teknolojisi ile korumaya
alinan bilgi ve belgeler ise s6z konusu yeni diizenlemenin icerigindeki kavramlardan “elektronik do-
kiiman”in kapsamina girmektedir. S6z konusu yeni diizenleme, mahkemelerin zaman damgasi iceren
blok zinciri teknolojisi temelli delilleri yalnizca AB standartlarina sahip olmadigi gerekcesi ile reddet-
melerinin 6nlind kesmistir?.

D. Sonuc

Yukarida verdigimiz oérneklerde de gorilebilecegi Uzere, fikri muilkiyet haklarini kayit altina alma ve
aktif olarak koruma hususunda blok zinciri teknolojisinin ileride yaratabilecegi katma degeri ongoren
bazi girisimciler ve hatta devlet organizasyonlari, coktan bu konuya iliskin faaliyete gecmis durumda.
Yakin zamanda, resmi marka patent kurumlarinin dijital marka kayitlarinin onayini veyahut kaydini
tutan bir merkeze evrilmesi ise konuyu takip edenler icin sirpriz olmayacaktir. Fakat bunun icin mev-
cut reglilasyon engellerinin ortadan kaldirilmasi ve genel bir algi degisiminin gerektigi tartismasiz.

Son olarak, bu calismada, blok zinciri teknolojisinin yalnizca fikri mulkiyet hukuku alaninin marka
hukuku ile sinirli bir kismina iliskin, mevcut ve muhtemel kullanim yollarini inceledigimi onemle
belirtmek isterim. Yukaridakilere ek olarak, patent, tasarim ve telif haklari yoniinden de halihazirda
gelismeler yasanmaktadir.

*Avukat, Unlii Kuru Selek Avukatlik Biirosu, tunaseli.kamburogluldnsn-law.com

19 Adrian Zmudzinski, https://cointelegraph.com/news/chinese-internet-court-uses-blockchain-to-protect-online-writers-
intellectual-property, Erisim tarihi 21.06.2019

20 Yingzhi Yang, “Blockchain data accepted as evidence in legal complaint filed by short video app Douyin”, https://www.
scmp.com/tech/policy/article/2163914/blockchain-data-accepted-evidence-legal-complaint-filed-short-video-app, Erisim
Tarihi 21.06.2019

21 "EU BLOCKCHAIN OBSERVATORY AND FORUM Workshop Report” https://www.eublockchainforum.eu/sites/default/
files/reports/workshop_5_report_-_e-identity.pdf, Erisim Tarihi: 23.06.2019
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Mine Giner* Ece Gontlal**

AIPPI Tiirkiye / Fikri Miilkiyet Haklari Koruma Dernegi
Uyeleri

YAPAY ZEKA CAGINDA FiKRi MULKIYET HAKLARI

Cesitli faaliyetleri insan zekasina veya canlilara benzer sekilde yerine getirme ve 6grenme kabiliyetine
sahip, bilgisayar kontroliinde belirli algoritmalara bagli calisan makine ve/ya robotlarin, yani yapay
zekanin (artificial intelligence, “Al”), fikri ve sinai milkiyet hukuku ile fikir ve sanat eserleri hukuku
alanlarindaki etkisi her gecen giin artmaya devam ediyor.

Peki, son zamanlarda sikca hakkinda konusulan yapay zeka nedir, Tiirkiye'de ve farkli hukuk sistem-
lerinde hak sahipligine getirilen kurallar nelerdir, yapay zeka, fikri milkiyet hukukunda esya konu-
mundan 6zne konumuna gecebilir mi ve diinyada yapay zeka tarafindan meydana getirilen eserlere
iliskin ne gibi ornekler bulunmaktadir?

Yapay Zeka

Yapay zeka denildiginde pek cogumuzun aklina filmlerde gérdigimiz sekilde makine veya robotlar
gelse de aslinda yapay zeka bunlardan cok daha fazlasidir. Yazilim tabanli olan ve kendisine 6zgi-
lenmis cismani bir sinirlamasi olmayan yapay zekanin fiziksel bir varliga ihtiyaci bulunmamaktadir’.

Iki tiir yapay zeka bulunmaktadir. Genel yapay zeka (“Hard Al” veya “Strong Al”), insan zeka ve bece-
risine yakin bir zeka veya kavrayis seviyesine atifta bulunmaktadir. Genel yapay zekaya ornek olarak
“Giinaydin” komutunu duyan kahve makinesinin kahve yapimini baslatmasi verilebilir.

Dar yapay zeka ("Soft A" veya "Weak Al”) ise, belirli bir is veya amac icin 6zglilenmis yapay zekaya
atifta bulunmaktadir. Dar yapay zekaya ornek olarak ise Siri veya Alexa verilebilir.

Yapay zekanin faaliyetlerinin hukuk alanindaki etkileri, etik, ceza hukuku, is hukuku, tazminat huku-
ku gibi pek cok farkli alanda yansimasini bulmaktadir. Bu hukuk alanlarindan elbette fikri mulkiyet
hukuku da kendi payini almaktadir. Nitekim artik yapay zekanin sadece eylemleri degil, eylemlerinin
sonucunda ortaya cikan yaratimlarinin da hukuki durumu tartisilmaktadir. Zira yapay zeka belirli
urtinleri/eserleri ortaya cikarmaya baslamistir. Yapay zekanin yaratim siirecine katilmasi, yapay zeka
ciktisinin Uzerindeki hak sahipligi ve bu ciktinin fikri ve sinai mulkiyete konu olup olmayacag: tartis-
malarini giindeme getirmektedir.

Yapay zekanin fikri milkiyet hukukunda 6zne konumuna gecip gecemeyecegdi son zamanlarda tim
dinyada sikca tartisilmaktadir; bu sorunun kesin bir cevabi bulunmamakla birlikte hakkindaki tartis-
malara gecmeden once Turkiye'de ve farkli hukuk sistemlerinde hak sahipligine getirilen kurallarin
ne oldugunun incelenmesi gerekmektedir.

1 Robotlar, yapay zeka ve hukuk, Caglar Ersoy, 3. basi, s.7

46



FIKRI GUNDEM / AIPPI Tiirkiye Biilteni Makaleler

Hak Sahipliginin Kurallari
Tirkiye
6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu ("SMK”) uyarinca hak sahipligi;
e TC vatandaslarina,
e TCicinde yerlesim yeri olan ve sinai veya ticari faaliyette bulunan gercek veya tizel kisilere,

e Paris Sozlesmesi veya Diinya Ticaret Orgiitii Kurulus Anlasmasi hiikiimleri dahilinde basvuru
hakkina sahip kisilere,

o Karsiliklilik ilkesi uyarinca, TC uyrugundaki kisilere sinai milkiyet korumasi saglayan devlet-
lerin uyrugundaki kisilere

taninmaktadir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ("FSEK”) uyarinca ise, eser sahibi “eseri meydana getiren
kisi"dir. Bilindigi Uzere, maddede yer alan “gercek kisi” sinirlamasi, 2004 yilinda kaldirilmistir.

Yani, Turk Hukuku'nda hem SMK hem de FSEK uyarinca hak sahipligi yalnizca gercek veya tizel
kisilere taninmaktadir. Yapay zekanin yarattigi eser lzerinde hak iddia etmesine hukuk diizeni izin
vermemektedir.

ABD

Amerika Birlesik Devletleri'nde cok ses getiren ve bir maymunun cektigi fotograf tGzerinde hak sa-
hipliginin olup olamayacagina iliskin biylk tartismalar yaratan “Monkey Selfie” davasini takiben 2016
yilinda ABD Telif Haklari Kanunu'nda degisiklik yapilarak eserin yalnizca “insan yaratimi” olabilecegi
hikim altina alinmistir.

ABD Patent Kanunu'nda ise bir bulusun yaraticisinin ancak insan olabilecegi diizenlenmektedir.
ingiltere

Ingiltere, bilgisayar teknolojileri kullanilarak yaratilan fikri haklarin sahipligine iliskin diizenleme ya-
pan ilk tlkedir.

1988 tarihli ingiliz “Telif, Tasarim ve Patent Yasasi” uyarinca, bilgisayar yardimiyla ortaya cikarilan
eserin koruma suresi kisiler tarafindan yaratilan eserin koruma stiresinden farkli siirelere tabi ola-
caktir. Buna gore, eser uzerindeki mali haklarin korunma siresi, eseri yaratan kisinin olim tarihin-
den 70 yil olarak belirlenmisken, bilgisayar yardimiyla ortaya cikan eserlerin koruma siresi eserin
meydana getirildigi yilin sonundan itibaren 50 yil olacaktir. Ancak, dikkat edilmesi gereken onemli
nokta, bilgisayar yardimiyla ortaya cikan eserde, kisi faktori disik de olsa bulunmaktadir. Bir diger
deyisle, Ingiliz Hukuku uyarinca da aslinda yaraticisi kisi olmayan eserden bahsedilmemektedir.

Sonuc olarak, ingiliz Hukuku'nda da 6grenme yetenegine sahip bir yapay zeka veya bilgisayar progra-
minin yarattigi fikri hakkin sahibinin kim olacagina dair bir aciklik bulunmamaktadir.
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Avrupa Birligi

Avrupa Birligi'nde insan tarafindan yaratilacak olsa eser korumasindan yararlanacak olan eserlerin
yapay zeka tarafindan yaratilmasi halinde telif korumasindan yararlanip yararlanmayacagina iliskin
tartisma bulunmaktadir. Ancak, 2009 tarihli Avrupa Adalet Divani’'nin “Infopaq” kararinda? mahkeme,
eserin eser sahibinin entelektiel yaratimi olup olmadigini ve hak sahibinin “insan” olmasi gerektigine
karar vermistir.

31 Mayis 2016 tarihli Avrupa Parlamentosu Tavsiye Niteliginde Taslak Rapor'da asagida aciklanacadgi
gibi bilgisayar yazilimi veya yapay zeka tarafindan ortaya cikarilan eserlerde hak sahipliginin kime ait
olacagina iliskin acik diizenleme yapilmasi gerekliligi belirtilmistir®.

("Declaration of Cooperation on Al”) imzalamistir®. Buna gore, Avrupa Birligi Uye devletleri yapay zeka
sebebiyle ortaya cikan soru ve sorunlara iliskin beraber calisacaklarina iliskin anlasmislardir.

Japonya

Yapay zeka tarafindan yaratilmis eserin telif hakki korumasindan yararlanip yararlanamayacagina
iliskin acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Ancak, Japonya Fikri Milkiyet Ofisi tarafindan yapay
zeka alanindaki teknolojik gelismeleri ve yatirimi arttirmak icin yapay zeka tarafindan meydana ge-
tirilen eserlerin telif veya patent korumasindan yararlanmasina iliskin diizenleme getirilecegi duyu-
rulmustur.

Sonuc olarak, Turk Hukuku ve onde gelen hukuk sistemlerindeki mevcut hukukta yapay zeka kulla-
nilarak yaratilan fikri haklarda yaratima emek veren yazilimcinin hak sahipligi kabul gormektedir,
ancak deep machine learning konusunda soru isaretleri mevcuttur.

Karsilastirmali hukuk sistemlerine bakildiginda, yapay zekayi fikri ve sinai miilkiyet hukuku ile fikir ve

sanat eserleri hukuku 6znesi konumuna cikartmaya heniiz hicbir hukuk sisteminin izin vermedigini
ancak bazi llkelerde bu konuya iliskin daha yogun calismalar yapildigini goriyoruz.

Yapay Zekanin Hukuki Kisiligine ve Hak Sahipligine iliskin Tartismalar

Yapay zekanin fikri ve sinai miilkiyet hukuku ile fikir ve sanat eserleri hukukunda 6zne konumuna
gecip gecemeyecegi hususunda oncelikle yapay zekanin hukuki kisiliginin ne olacagina iliskin tartis-
malarin coziimlenmesi gerekmektedir. Yapay zekanin hukuki kisiligine iliskin tartismalarda asagidaki
seceneklerin Gzerinde durulmaktadir:

e Yapay zekaya ayri bir kisilik statiisu taniyan ve sicile kayit edilmesi gerektigini savunan goris

Avrupa Parlamentosu Tavsiye Niteligindeki Taslak Raporu’nda savunulan ve diinyada bu konuya ilis-

2 Infopaq C-5/08, 16 Temmuz 2009

3 EU Parliament Draft Report, 31 Mayis 2016 - http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/JURI-PR-582443_EN.pd-
f?redirect [Erisim Tarihi: 01.07.2019]

4 https://ec.europa.eu/digital-single-market/en/news/eu-member-states-sign-cooperate-artificial-intelligence [Erisim
Tarihi: 01.07.2019]
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kin en cok destekcisi olan goéristir®. Bu goriise gore, akilli, otonom ve davranislarini cevreye gore
dizenleyen robotlarin bir sicile tescili zorunlu hale gelmelidir. Raporda ayrica, bilgisayar yazilimi veya
yapay zeka tarafindan yaratilan telif hakkina tabi Griinlerin hak sahipligine iliskin acik diizenleme ya-
pilmasi talep edilmektedir.

e Yapay zekanin insan ve esya arasinda yeni bir hukuk 6znesi olmasi gorisi

e Yapay zekanin kolelik statlislinde olmasi gerektigini savunan goris

e Yapay zekanin elektronik bir kisilik olduguna iliskin goris

Yapay zekanin kisiligine iliskin yukarida belirttigimiz tartismalarin yaninda hakkindaki tartismalarin
her gecen giin arttigi yapay zekanin yarattigi eser tzerindeki hak sahipliginin kime ait olacagi konu-
sunda da asagidaki fikirler ileri sirtilmektedir:

e Hakkin yapay zekanin yaraticisina ait olacagini savunan goris (yukarida detaylica aciklandigi
gibi mevcut hukuk diizenlerinde yapay zekanin yarattigi eser lzerindeki haklar yapay zekanin
yaraticisina ait olmaktadir),

e Hakkin yazilima veya yapay zekaya yatirimda bulunan isverene ait olacagini savunan gords,

e Hakkin yapay zekaya ait olacagini savunan goris,

e Hakkin yaratici ve yapay zekanin ortak miulkiyetine ait olacagini savunan goris,

e Hakkin kamu miilkiyetine ait olacagini savunan gords.

Yapay Zeka Tarafindan Yaratilan “Eserler”

Yapay zekanin kisiligine ve dolayisiyla yapay zeka tarafindan yaratilan eserdeki hak sahipligine iliskin
tartismalar slirerken yapay zeka tarafindan resim, edebiyat ve mizik eserleri meydana getirilmeye
baslanmistir.

e The Next Rembrant

ING Bank ile Microsoft, Rembrant'in 6liminden 347 yil sonra Rembrandt’in sanat anlayisi ile onun
tarzi ile ayirt edilemeyecek kadar ayni tablolar ortaya cikaran bir yapay zeka hazirladilar®.

Bu yapay zekdya Rembrant’in kullandigi cizim yontemleri, kompozisyon, boyama materyalleri gibi bil-
giler girildi ve yapay zeka, 346 adet Rembrandt tablosunun analizini yaptiktan sonra uzmanlarin dahi
gercek Rembrandt tablolarindan ayirt edemedigi bir Rembrandt tablosu ortaya cikardi.

Bir diger deyisle, yapay zeka, insan tarafindan ortaya cikarilsaydi eser niteligine haiz olacak bir “eser”
yaratti.

5 EU Parliament Draft Report, 31 Mayis 2016 - http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/JURI-PR-582443_EN.pd-
f?redirect [Erisim Tarihi: 01.07.2019]

6 https://www.nextrembrandt.com/ [Erisim Tarihi: 01.07.2019]
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e Robot Sair Deniz Yilmaz

Sanatci Bager Akbay tarafindan yaratilan robot sair Deniz Yilmaz, siir denemeleri yaziyor ve hatta
Posta Gazetesi'nde yer alan “Yurdumun Sairleri” b6limiinde Deniz Yilmaz'in bir yapay zeka oldugun-
dan habersiz siiri yayimlaniyor.

Bugun robot sair Deniz Yilmaz'in kendi siir kitaplari yayimlanip Tiyap Kitap Fuari’'nda imza gunleri
diizenleniyor’.

Deniz Yilmaz'in yaraticisi Bager Akbay, Deniz'in eserlerinin ona ait olamayacagini belirtiyor ve onun
bireye cok yakin oldugunu savunuyor®.

e The Day a Computer Writes A Novel

Japon miihendisler tarafindan gelistirilen ve roman yazan bir yapay zeka “The Day a Computer Writes
a Novel” (Bir bilgisayarin roman yazdigi giin) adli roman ile Japonya'da bir roman yarismasinda ikinci
olmustur?.

Yapay zekanin yaraticilari bir dizi kelime ve ciimleyi yapay zekaya ylkleyip belirli parametreler belir-
lemislerdir. Yapay zeka ise otonom ve insan yaraticiligina cok yakin sekilde romani kaleme almis ve
pek cok “insan” rakibini gecerek yarismada ikinci olmustur.

e Magenta - NSynth

“Google Brain Team”de yer alan mihendisler tarafindan gelistirilen Magenta - NSynth, miizik eseri
meydana getirebilmektedir'.

Sonuc:

Otonom ve davranislarini cevreye gore ayarlayabilen yapay zek3, “insan” eliyle yaratilmis olsaydi eser
korumasina sahip olacak eserleri yaratmaya cok uzun zaman énce baslamistir. Yani, yapay zeka artik
“yaratici” konumundadir ve insan tarafindan yaratilan eser ile yapay zeka tarafindan yaratilan eser
arasindaki cizgi her gecen gin biraz daha bulaniklasmaktadir.

Hukukun glncel ihtiyaclara cevap verebilmesi adina teknolojik gelismeleri takip etmesi gerekliligi
cok aciktir. Yapay zekanin her gecen giin daha cok gelismesi ve otonomlasmasi ile hukuk diizenlerin-
de oncelikle yapay zekanin hukuki kisiligine daha sonra yaratilan eserler lizerindeki hak sahipligine
iliskin acik dizenlemeler yapilmalidir. Zira insan katkisina hic ihtiyac duymayan veya cok az ihtiyac
duyan yapay zeka ve bu yapay zekanin eser yaratmasi aslinda diisiindigiimiizden de yakindir. Geli-
sen teknolojilere paralel sekilde bu konulara iliskin dizenlemelerin yapilmamasi halinde tartismalar
daha cok uzun yillar siirecek gibi goriniyor.

*Avukat, Esin Avukatlik Ortakligl, mine.gunerfdesin.av.tr

**Avukat, Esin Avukatlik Ortakligl, ece.gonulal@esin.av.tr

7 https://www.facebook.com/events/t%C3%BCyap-uluslararas%C4%B1-sanat-ve-kitap-fuari/di%C4%9Ferleri-gibi-i-den-
iz-y%C4%B1lmaz-i-imza-g%C3%BCn%C3%BC/226020137811582/ [Erisim Tarihi: 01.07.2019]

8 http://www.sanatatak.com/view/robot-sair-deniz-yilmazin-ilk-siir-kitabi-imza-gunu-tuyaptaydi [Erisim Tarihi:
01.07.2019]

9 https://www.digitaltrends.com/cool-tech/japanese-ai-writes-novel-passes-first-round-nationanl-literary-prize/ [Erisim
Tarihi: 01.07.2019]

10 https://ai.google/research/teams/brain/magenta/ [Erisim Tarihi: 01.07.2019]
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